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10|Theo Kehlmann Esiteks - vaatan kaardirakendusest, kus Lahemaal méargitud lillade joontega imbritsetult Ehitusala Lahemaa RP kaitsekorralduskava jargi. Millistel alustel on 1. Selgitame, et Lahemaa RP alal on ehitusalad kantud peale vastavalt kaitsekorralduskavale. Lahemaa RP
Lahemaa RP kaitsekorralduskava loetud? Kuidas saab see ala katta ka alasid, mis Pudisoo/Pérlijdele ldhemal kui 100 meetrit, mis on ehituskeeluvéénd? Miks ei jargsed ehitusalad vBivad paikneda ehituskeeluvoondis, kuna hoonestatud aladel kehtivad LKS'i jargi erandid (nt
leia rakendusest jooni veekogu ehituskeeluvééndi kohta? ond ei kehti hajaasustuses olemasoleva elamu duemaale ehitatavale uuele ehitisele, mis ei ja&
disse). Kaardirakenduses on toodud ka veekogu ehituskeeluvédnd (vt Kihid-> Taustainfo).
Teiseks - Pudisoo jée suudmeala, muuli. See on perspektiivne sildumiskoht, Pudisoo jdgi pakub tormivarju, kui selleks vajadus peaks olema. Sildumiskoha kavandamise vBimalikkust arutame tdiendavalt Keskkonnaametiga, tulemustest teavitame Teid
téiendavalt.
12|Taavi Keedus Palun minu kinnistul Parispea, Mardi-Jaani 42301:003:0155 korrigeerida "kompaktse hoonestusega ala ndnda, et olemasolev hoonestus ja uemaa kdlvik jadksid |Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
ka "kompaktse hoonestusega ala" sisse. Antud muudatus on vajalik, et tulevikus véltida ebakalasid keskkonnaametiga. kooska|! 1a kaitseala valitsej Pahilahenduse koostamisel jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning tldpl; ingu eskiislahend lik | esitatud
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.
13|0U Thorsten, OU Prokom 0U PROKOM ja OU Thorsten naevad kinnistul drifunktsiooni kérval ka suurt potentsiaali Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
elamuehitusele. Seega soovime kehtiva sihtotstarbe kdrval ndha kinnistul ka elamumaa funktsiooni. ke (o} Ja kaitseala P&hilahenduse jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
Arvestades eeltoodud asjaolu, teeme ettepaneku muuta tldplaneeringu projektis nimetatud kinnistu arutelusid asustuse suunamise péhimdtete ning U ingu i esitatud
juhtotstarve elamumaaks ja/vdi drimaaks. ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid taiendavalt.
25|Magma Ventures OU miks on Magma Venture OU-le kuuluv katastriosa jadnud vélja véikeelamu kavandatavast maakasutusest? Katastri tunnus on: 35301:001:0054 (Leesi kiila, Selgitame, et Meeka kinnistu jadb osaliselt Lahemaa rahvuspargi alal kehtiva kaitsekorralduskavaga maaratud
Meeka). Kas on vdimalik maa sihtotstarvet Gldplaneeringu jaoks muuta? vdimalikule ehitusalale. Kollane varv kdrvalkinnistutel ei tahista ehitusdigust, vaid kinnistu praegust
maakasutuse sihtostarvet elamumaana. Meeka kinnistu on maa-ameti kaardiserveri andmete kohaselt
maatulundusmaa sihtotstarbega. Antud kinnistul saab ehitusdiguse seadmist kaitseala valitseja kaaluda
lahtudes kehtivast kaitse-eeskirjast. P6hilahenduse koostamisel parendame jooniste arusaadavust.
41|Anna Haak 1. Palun ldlitda kinnistu Rehetoa (42301:001:0072), sihtotstarve 100% elamumaa , asukohaga 1. Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeeri 1s on vajalik
Kiiu- Aabla kiila vartusliku kiilaosa osaks ja ehitusalaks. Kinnistu on ajalooliselt kuulunud Arli k ) kaitseala valitsej Pahilahenduse k jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
talundi koosseisu, millel asus kaks hoonet: rehetare alles, kuid kohtulahendi tulemusel liideti arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning tldpl: ingu lahend Il esitatud
naaberkinnistule-naaber vttis hoone oma valdusesse ajal, mil omanik viidi Siberisse. Teine ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.
hoone Rehetoa kinnistul séilinud ei ole- maastikul v6ib hoomata vundamendi jélgi. Hoone
kunagist olemasolu kinnitab ka ajalooline katastrikaart aastast 1924 (lisa 1-pilt kaardist). Arli
talu esmamainimine aastast 1712...Lahemaa raamatu jérgi. Rehetare-Arli talundi kdige
vanem séilinud hoone.
2. Kuna Kiiu- Aabla kiilal puudub nn kilaplats, kus inimesed saaksid koguneda ning kiila
priigikonteinerid asuvad teekaitsevoéndis, siis teen ettepaneku algatada Kiiu-Aabla kilale
kilaplatsi loomist , mis peaks liiklusohutuse seisukohalt ning samuti ligipaasult vaga hasti
sobima. See on kinnistu 42301:001:0185 (Loksa Metskond), pindalaga 8270 m2. Sellel
kinnistul on maantee piiret Kuusalu-Leesi maanteega ligi 40m ja nn priigimajandus sellel
kinnistul ei piira Ghegi kiilaelaniku digusi oma krundi kasutamisel ja ei risusta esteetilist
vaatepilti. Sinna oleks vimalik rajada korralik kaasaegne plats erinevate konteineritega ning
muu vajalik, et ka kilaelanikel oleks oma kogunemiskoht.
45 [Kristi Arukiila Tahame juhtida tdhelepanu, et Tammistu kiilas, Vahe-Roigu kinnistul (katastri nr 42301:001:0725) ei ole detailplaneeringu jargne ehitusala korrektselt méargitud. Uldplaneeringu eskiislahendusele on kantud Lahemaa rahvuspargi kai T kohased vdimalikud
Palume ildplaneeringu eskiis viia vastavusse kehtiva kinnistu detailplaneeringuga. ehitusalad. Ehitusalad ei ole kehtestatavad, vaid annavad informatsiooni alade osas, kus on vdimalik uute
ehitusdiguste kaalutlemine ja kavandamine. Teie kinnistu kehtivat detailplaneeringut ning valjastatud ehituslube
antud ehitusala piir ei muuda. Kehtivate ingute kaj kaardil pohilahenduse
ile.
57 |Mait Kroonstrom Kéesolevaga esitab Kolga-Aabla kiilaselts ettepaneku méaératleda iildplaneeringusse ehitusalaks ja hoonestusdigusega jargmised kinnistud samas mahus, mis Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
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57 POHIJENDUSED
1. UHISKONDLIK ELUKORRALDUS
Arvestades tanapaevast tihiskonna korraldust, kus jarjest rohkematel inimestel on vdimalik kodust t66tada, siis liigub rahvastik suurlinna ldhedastesse
piirkondadesse. Inimeste elukorraldus liigub jarjest rohkem suunda, kus elukeskkond itakse hoida lir kaugemal, kuid samas on suurlinna poolt
pakutavad teenused (haiglad, ulikoolid, kinod jms) maistliku sdidu kaugusel.
Sellest tulenevalt on igati loogiline, et mitmed inimesed pd6rduvad tagasi oma juurte juurde Kolga-Aablas vdi leiavad sinna tee uued kiilaelanikud. Arvestades, et
Kolga-Aabla kiila on véga vana ja pikkade traditsioonidega, siis on darmiselt oluline hasti labi méelda kila elukorraldus ja uuenemine. Uus Gldplaneering Kolga-
Aabla kiila vaatest ei ole selles osas tulevikku vaatav nagu ta peaks olema vaid arenguvéimalusi
2. HOONESTUSE PIIRKOND
Kolga-Aabla kiila moodustab olemasolev vana rannakiila, mis asub mdlemal pool nn ,vana“ maanteed. Kiila kujunes vélja sajandite jooksul mdlemal pool teed,
mis |abis asulat. Oma kdrghetkel elas kiilas oluliselt rohkem inimesi kui tdna ning samuti oli ka hoonestus suurem kui tana. S8jajargne ning okupatsiooni aeg rasis
kiila rahvastikku ja hoonestust ning 90ndate alguseks oli kiila elujud oluliselt kahjustunud. Seega on viimane aeg taastada kila kunagine elujdud ja kogukonna
keskus, mis pakub head | da seal el le ini le ja Kuusalu vallale tervikuna. Tanaseks paevaks on kilast Iabi rajatud nn ,uus”
maantee (Kuusalu-Leesi maantee) ning hooneid on hakatud planeerima ja ehitama mdlemale poole nn uut maanteed. Samuti ndeb ka kehtiv Loksa valla 2000. a
tldplaneering ette hoonestuse mdlemale poole Kuusalu-Leesi maanteed. Sellest tulenevalt on tlimalt loogiline maarata hoonestusala kdesolevas tldplaneeringus
samuti mdlemale poole Kuusalu-Leesi maanteed, mis on ka juba ket ud uldpl inguga Kolga-Aabla kiilas.
57 3. INFRASTRUKTUUR
Kolga-Aabla kiila on oluliselt muutunud viimaste aastakiimnetega, eriti parast uue maantee rajamist. See véimaldab ligipdasu kinnistutele, millel varem seda teelt
v&i maanteelt ei olnud. On darmiselt loogiline kasutada &ra kdige kallim infrastruktuuri rajatis, milleks riikliku tdhtsusega maantee kahtlemata on. See véimaldab
tagada ligipadsu paljudele kinnistutele, millel seda varem ei olnud ning oluliselt hoida kokku sotsiaalmajanduslikke kulusid. Ei ole vaja ehitada uusi ja suuri
kulutusi ndudvaid ligi u teid. See omakorda vimaldab hoida kokku nii rahaliselt kui ka keskkonnaaspektist, sest vajalik ei ole uute kaevete tegemine,
taitematerjalide ja asfaldi kasutamine, kohale toomine ning té6de ine. Asustuse imi darde on sama iseloomulik, kui asustus
vana kiilatee &ares.
Niisamuti saab olemasoleva maantee kaudu tagada kinnistutele oluliselt odavamalt elektri ja side rajatised, sest tanu tee olemasolule on nende rajamise kulu
oluliselt vaiksem ja keskkonnasaastlikum.
Lisaks on mitmetele kruntidele tee aares juba vilja ehitatud tsentraalne veevarustus ja krunte labib juba rajatud sidevdrk.
Veelgi enam, praegune koostatav Kuusalu valla tildplaneering naeb ette uue kergliiklustee rajamist, mis ihendab mélemal pool Kuusalu-Leesi maanteed asuvaid
kinnistuid. See toetab veelgi loc seost, et ker aares paiknevad ka elanikud, keda see tee saab tihendama ilusa ranna ja muu kiila keskusega.
58 Kolga-Aabla Klaseltsi ettepanek Kuusalu Valla tGldplaneeringusse kallasrajale ligipadsu lisamiseks méoda jalooli Vajadus tuleneb Vallavalitsus ndustub esitatud et ning kanname
sellest, kuna enamus meredarseid kinnistuid on eraomand siis antud tee tagaks ligipaasu kallasrajale ja samas ka oleks nendel eraomanikel tagatud ligipaas enda
kinnistutele.
59| Marie Kivi Kéesolevaga esitan ettepaneku Kuusalu valla Gldplaneeringu eskiislahendusele seoses Suurpea kiilas asuva Mereaare maatiksusega (registriosa 8368702, 1. Maa juhtostarvet saab muuta &ri- ja tootmise maa-alaks (AT), pdhilahenduse koostamisel viime sisse vastava
registreerimise aeg 27.06.2003, sihtotstarve 100% tootmismaa, pindala 4243 m?) . Maaiiksus paikneb Lahemaa rahvuspargi Lahemaa piiranguvééndis, téielikult paranduse.
Laanemere ranna ehituskeeluvoondis, maatiksusel olev ehitis paikneb osaliselt Ladnemere ranna veekaitsevoondis. 2. Keskkonnaameti seisukoha jargi ei ole ehituskeeluvoondi muutmine Lahemaa RP alal véimalik
Maatiksusel asub renoveerimist vajav tootmis-arihoone. Hoone seisukord on seejuures vaga halb ja hoone lagunemisprotsess on kiire. Hoonet ei ole kaesoleval (ehituskeeluvéondit on Vabariigi valitsuse poolt Lahemaa rahvuspargi alal tdpsustanud, tdiendav muutmine
ajal véimalik sihtotstarbeliselt kasutada. Maatiksuse omanikel on soov alustada tulevikus maatiksusel aritegevusega. Omanikule teadaolevalt on hoone uldplaneeringu raames ei ole enam vdimalik). Kehtivad &igusaktid ei anna vdimalust tGldplaneeringuga muuta vai
renoveerimine vdimalik vaid olemasolevas mahus kooskdlastatud Keskkonnaameti kui kaitseala valitsejaga. Hoone taismahus renoveerimine kaib omanikule tile a veekogu Veekogu veekaitsevoondi laius on seatud kehtivate Gigusaktidega
jou. Lagunev hoone rikub looduskauni rannakaiila tildpilti. Seega on tekkinud olukord, kus tGhest kiiljest ei ole omanikul vdimalik maatiksust sihtotstarbeliselt (Lood i dus; Ve 1s) 3. Konkreetse ehitt ' nine (sh abih ehitamise,
kasutada ning teisest kiiljest rikub lagunev endine piirivalve rajatis kiila merevaateid ja tldist muljet. olemasoleva hoone vihendatud mahus rekonstrueerimine) valjub i ingu tapst [o] va
Eeltoodust tulenevalt teen kdnealuse maatiksuse osas jargmised ettepanekud: hoone teenindamiseks vajaliku abihoone ehitamise ja olemasoleva hoone rekonstrueerimise kiisimustes
soovitame Teil poorduda kaitseala valitseja, Keskkonnaameti poole.
1. Muuta maa sihtotstarve tootmis-drimaaks;
2. Vahendada maaiiksusel olevat ehituskeeluvoondit ja veekaitsevoondit;
3.Lubada maaiiksusele ehitada abihoone, et omanik saaks alustada &ritegevusega;
4. Lubada kinnistul paikneva hoone renoveerimist vdiksemas ulatuses.
60 | Madis Haak 1.Beserveerida katastritiksuse 42301:001:0818 Karikakra maatiiksuse pindala toomise- ja drimaaks. Praeguseks on kinnistule Kuusalu valla poolt kinnistatud Teie poolt esitatud ettepanekud puudutavad Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
puurkaevu asukoha koosk8lastamise otsus: 08.09.2021 nr.9-3/2842-1 k kol da kaitseala valitsej Pahilahenduse k jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning tldpl: ingu eskiislahend i esitatud
ettepanekute del. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.
60 2.8Boovin katastritiksusele 42301:001:0819 Nurmenuku taotleda hoonete ehitusdigusi ja Gueala rajamist. Praeguseseks hetkeks on kinnistule kinnitatud Kuusalu
valla poolt puurkaevu asukoha kooskdlastamise otsus: 08.09.2021 nr.9-14/2843-1
Ulejasnud pindala soovin reserveerida tootmise-ja drimaaks.
Kinnistute kirjeldus; Karikakra ja Nurmenuku kinnistud asuvad kultuurheinamaal, mille mullastiku boniteedi klass on vabariigi mullastiku kaarti jargi kdige
madalam. Seega pole tegemist vaartusliku pblluga.
Keskkonnaametilt on tulnud talukoha taastamise soovide kohta negatiivne kaalutlusotsus, kuid keskkonnaamet ei ole omanud kinnistu kohta tait informatsiooni.
a.Einnistul on puutepunkt Taga- Liivaku ehitusalaga
b. 1936 a. katastrikaardi jérgi on kinnistu vana talukoht ( kaartil ndha 2 hoonet), mis praeguseks héavinud. Hooned asusid teispool uut teed, mis on margitud
ehitustsooni. Madis Haak soovib taastada vana talukohta vt.lisa 1 1936. Kataster nr.14. Liivaku nr.99
c. Taga- Liivaku on samadel tingimustel jagatud kaheks( vdib-olla algselt oli Liivaku). Uushoonestus iihel- ja teiselpool maanteed.
d. Maaomanik leiab, et vérddiguslikkuse pdhimdttel on tal digustatud ootused talukoha taastamiseks Nurmenuku kinnistul.
60 3.Vastavalt algatatud detailplaneeringule reserveerida Kruusiméae kinnistu, Kiiu, kataster nr 35201:003:0433 tootmise- ja arimaaks Uldplaneeringu lahenduse kohaselt ei ole maaratud perspektiivseid maakasutuse juhtotstarbeid hajaasustusse.

Kruusimae kinnistu asub haja-asustusega alal. Tootmise ja arimaa kavandamine haja-asustuses on vdimalik
vastavalt tldplaneeringu seletuskirjas toodud tingimustele. Uldplaneeringus on antud tildised maakasutus- ja
ehitustir
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64 |Lennart Krénstrom Minule kuuluv Alfredi kinnistu (katastritunnus 35301:001:0074) Leesi kiilas on praeguse eskiislahenduse alusel jaénud tildplaneeringu kavandatava Selgitame, et Alfredi kinnistu jd&b osaliselt Lahemaa rahvuspargi alal kehtiva kaitsekorralduskavaga maaratud
maakasutusena téies ulatuses pdllu- ja metsamaa-alaks. Seda hoolimata asjaolust, et Leesi kiilas asuvad naaberkinnistud on kaik vih It osaliselt véike-elamu dimalikule ehitusalale. Kollane vérv kdrvalkinnistutel ei téhista ehitusdigust, vaid kinnistu praegust
maa-alad. Alfredi kinnistu ei erine oma asukoha, kasutuse vdi suuruse mdttes teistest naaberkinnistutest, mis asuvad Leesi ridakiila tutpi asulas. maakasutuse sihtostarvet elamumaana. Alfredi kinnistu on maa-ameti kaardiserveri andmete kohaselt
Antud asjaoludele tuginedes teen ettepaneku muuta kavandatavas tldplaneeringus Alfredi kinnistu maakasutust - p&llu- ja metsamaa-ala asemel vdike-elamu maatulundusmaa sihtotstarbega. P&hilahenduse koostamisel parendame jooniste arusaadavust.
maa-alaks.

65| Tarmo Kooser Palun muuta kdimasoleva Kuusalu valla Gldplaneeringuga minule kuuluv Kolgakiila Metsakolli kinnistu (42301:002:1140) maa sihtotstarve drimaast elamumaaks  |Vallavalitsus ndustub esitatud ettepanekuga ning p&hilahenduse kavandamisel viiakse joonisele sisse vastav
kuna seda ei kasutata enam érilisel eesmérgil ja kinnistul olev puhkemaja on kasutusel iihepere elamuna. parandus.

68 [Tiina Martov Vaadates kaarti tekkis kiisimus, kui oluline on asjaolu, et Sarapiku (endine Eskani-6) ja&b sisuliselt tervikuna Lahemaa ehitusalast (Ehitusala Lahemaa RP Uldplaneeringu eskiislahendusele on kantud Lahemaa rahvuspargi kaitsekorralduskava kohased véimalikud
kaitsekorralduskava jargi) vélja? Samas on meil seal kehtestatud DP, mis lubab elamu ja abihoone ehitamist. ehitusalad. Ehitusalad ei ole kehtestatavad, vaid annavad informatsiooni alade osas, kus on v8imalik uute

ehitusdiguste kaalutlemine ja kavandamine. Teie kinnistu kehtivat detailplaneeringut antud ehitusala piir ei
muuda. Kehtivate detailplaneeringute k kaardil datakse pdhilahenduse koostamisel iile.
69 |Jaan Velstrém Tehtud ettepanek: 1. ,Uldpl. ingu duslik analiitis on i ega Ida kilade arengu osas jareldusi teha. Koostada sisuline 29.03.2022 toimus Kuusalu vallavalitsuse, Keskkonnaameti ning Lahemaa rahvuspargi alal ettepanekuid
i janduslik analtits (k 56s kil ). esitanud killavanemate osalusel arutelu. Arutelul selgitas Keskkonnaamet omapoolseid seisukohti ning

Teie vastus: ,Uldplaneeringu alusuuringuna on Gldplaneeringu koostaja poolt teostatud Lahemaa vairtuslike kiilaosade ja ehitustingimuste analiitis, mille pdhimatteid. Keskkonnaameti seisukoht on, et Lahemaa rahvuspargi alal ei muuda taiendav uuring rahvuspargi
eesmargiks oli analttisida Lahemaa Rahvuspargi kaitsekorralduskava alusuuringuga (Artes Terrae 2012) maaratud védartuslikke kilaosi ja nende ehitustingimusi kaitse-eeskirja aluspdhimdtteid, st tdiendavaid ehitusvdimalusi metsa, poollooduslike koosluste arvelt juurde
ning tuua vélja pdhjendatud ettepanekud ehitustingimuste muutmiseks voi tapsustamiseks. Anallitsi koostamise kdigus ilmnes, et kehtivasse Lahemaa saada ei ole vdimalik. Keskkonnaamet ndustus Ule vaatama kehtivas tldplaneeringus lubatud vdimalikud
Rahvuspargi kaitsekorralduskavasse (KKK) ei ole alusuuringu tulemused kantud Gkstiheselt: KKK-s on kohati tingimusi tdpsustatud — tingimusi on nii leevendatud elamuehituse alad ning esitada pdhjendatud seisukohad alade hoonestamise osas.
kui ka seatud taiendavaid piiranguid. Anallsis on vilja toodud pdhilised erinevused KKK ja alusuuringu vahel. eskiislahendusele on kantud Lahemaa rahvuspargi kaitsekorralduskava kohased vdimalikud ehitusalad.
Sotsiaal-majanduslikku uuringut ei ole mdistlik Lahemaa alale tellida, sest Natura alade valimisel ei ole sotsiaalmajanduslikke kaalutlusi arvesse vdetud, vaid Ehitusalad ei ole kehtestatavad, vaid annavad informatsiooni alade osas, kus on vdimalik uute ehitusdiguste
tiksnes teaduslikel alustel, kooskdlas ette antud direktiivides toodud valikukriteeriumitega. Seega ei saaks ka alasid vilja arvata sotsiaalmajandusliku uuringu kaalutlemine ja kavandamine. Uldplaneeringuga Natura aladest vélja arvamise v3i siis muutmise ettepanekut
alusel.” teha ei ole vdimalik. Uldplaneering ei ole asendunud Lahemaa rahvuspargi alal kai rald ga, kuid
Vastuviited: Uldplaneeringu koostaja on tegelenud analiiiisiga, millel puudub méte, sest info, et kai T alusuuringu t pole kantud uldplaneeringu koostamisel peame arvestama kaitseala valitseja seisukohtade, kaitse-eeskirja ning
Lahemaa Rahvuspargi kaitsekorrald tikstiheselt, on teada juba kai T k ise protsessi ajast. i rald ga. PGhilahenduse k jatkab vallavalitsus Keskkonnaametiga arutelusid asustuse
Artes Terrae’lt on alusuuring tellitud Keskkonnaameti poolt, kogukonnaga selle kdigus ei suheldud ning hilisemaid vastuvditeid ei arvestatud. Alusuuring suunamise pdhim& i T ning uldpl; ingu or heliste seoste ning ldpl: ingu
keskendub piirangutele, ar kiilade sotsiaal-majanduslikku tausta ning seda, kuidas piirangud sotsiaal-majanduslikku olukorda mdjutavad. eskiislahenduse avalikustamisel esitatud et k del. Arutelut i Teid
Teie vastuses, et Lahemaa alale ei ole mdistlik sotsiaal-majanduslikku uuringut tellida, kuna tegemist on Natura alaga, puudub loogika. Kui Lahemaa alal dikteerib |tdiendavalt.
sotsiaal-majandusliku olukorra Keskkonnaamet lébi kaitsekorralduskava (mille on kinnitanud Keskkonnaameti peadirektor), siis milleks Kuusalu vald tildse
Lahemaa alal tldplaneeringut menetleb?
Ruumilist arengut saab planeerida, teades sotsiaal-majanduslikku tausta, olenemata sellest, kas siin on kaitseala, Natura ala v&i mitte. Tegemist pole
vabaBhumuuseumiga, kus inimesed ei ela.
Pigem on kaitsealaga ja Natura alaga seotud piirangud niivdrd oluliselt sotsiaal-majanduslikku olukorda mdjutavad tegurid, et vastav analtits on tldplaneeringu

69 Tehtud ettepanek: 2., Jitta Lahemaa rahvuspargi kaitsekorralduskava ehitussoovitused iildplaneeringu tekstist vélja. Uldplaneeringu teksti sissekirjutatuna
muutuvad kaitsekorralduskava ehituslikud soovitused maaomanikele kohustuslikeks.”
Teie vastus: ,Planeeringu uus eskiis ei dubleeri Lahemaa RP kaitsekorralduskava soovitusi. Up toob vilja ptk 4.5.2 tildised tingimused, mida tuleb Lahemaa RP alal
jalgida.”
Vastuvaited: Pole vahet, kas te dubleerite Lahemaa Rahvuspargi kai T nduded U ingusse vai viitate neile tldplaneeringus kui tingimustele,
mida tuleb Lahemaa alal jalgida.
Peale tldplaneeringu kehtestamist saab Keskkonnaamet viita, et piirangud on niiiid tildplaneeringus sitestatud, mitte enam soovituslikud. Uldplaneeringu kaardil
piiritletakse ehitusala ja isegi kui kaitsekorralduskavas tehakse muudatusi, siis tildplaneeringus jaavad piirangud kehtima.
Kui vaidate, et see pole nii, siis palume esitada erapooletu juriidiline analiiis teie seisukoha suhtes.
Jatame ettepaneku menetlusse ja ootame uut vastust.

69 Tehtud ettepanek: 4. ,Anda Virve kiilale arenguruum (vastavalt kaardile -lisa 1), mis vdimaldaks senist elukondlikku hoonestust Arenguruum on vajalik

pusielanikkonna sailitamiseks ja kiila kui funktsionaalse terviku sailimiseks. Arvata Virve kiila maad, mis jadvad kaardil ndidatud piirist mere poole, Natura-alast
valja, kuna 15 ei voil seal kait: arke taita. Lubada samas piires maa sihtotstarbe muutmist.”

Teie vastus: ,Ettepanekuga ei ole arvestatud. Vdimaliku ehitusala piirid on kantud peale vastavalt kaitsekorralduskavas toodule. Palume tutvuda tldplaneeringu
seletuskirja peatiikiga 4.5.2

Vastuvaited: Loeme teie vastusest vilja, et Uldplaneering on asendatud rannakiila jaoks kaitsekorralduskavaga. Tutvumine teie poolt soovitatud tldplaneeringu
seletuskirja peatiikiga 4.5.2 kinnitab meie arvamust, sest sinna on Lahemaa Rahvuspargi kaitsekorralduskava seni soovituslikud seisukohad kohustuslikena sisse
kirjutatud.

Keskkonnaamet soovib Lahemaa rahvuspargi asulates hoida 1940. aasta taset. Rannakilades oli sel ajal pohiline tegevusala kalapiiiik, seda toetas
pdllumajanduslik tegevus kulasid imbritsevatel maadel. Kui Lahemaa rahvuspark 1971. aastal loodi, oli rannakilades veel teatud maaral senine elulaad sdilinud,
kuigi sdda, ndukogude vimu aastad ja linnastumine olid seda tdsiselt kahjustanud. Edasised 50 aastat on aga situatsiooni taiesti muutnud. Kalandus on
praktiliselt hddbunud, pdllu-, heina- ja karjamaad metsastunud. Lahemaa rahvuspargis pole rannakiilades suudetud hoida isegi 1980-ndate taset, ei arhitektuuri,
asustusstruktuuri ega maakasutuse méottes. Oma valisilmelt on need hoopis teistsugused kiilad, hoolimata pidevatest piirangutest ehitamise ja maakasutuse
vallas. Oluline on, et piirangud dhvardavad vaikekiilad valja suretada. Noored ei tule sellises olukorras pusivalt kiiladesse elama. Piirangud kiillades on muutunud
turismile suunatud meetmeks, mida maksab kinni kohalik kinnisvara omanik.

Optimal Projekt OU on teinud ildplaneeringusse ettepaneku, millega on ka arvestatud: ,,

Jatame ettepaneku menetlusse ja ootame uut vastust.
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69 Uldplaneeringu toogrupile (piirkond 6) saadetud vastuste kohta on jargmised vastuviited ja kiisimused:

Tehtud ettepanek: 1. hm toetab Uldplaneeringu raames jandusliku anali mis v3i kilade arengu osas jareldusi teha.
Teie vastus: ,Uldplaneeringu alusuuringuna on Gldplaneeringu koostaja poolt teostatud Lahemaa vairtuslike kiilaosade ja ehitustingimuste analiitis, mille
eesmargiks oli analtlisida Lahemaa Rahvuspargi kaitsekorralduskava alusuuringuga (Artes Terrae 2012) maaratud védartuslikke kilaosi ja nende ehitustingimusi
ning tuua vilja pdhjendatud ettepanekud ehitustingimuste muutmiseks vdi tapsustamiseks. Analiitisi koostamise kdigus ilmnes, et kehtivasse Lahemaa
Rahvuspargi kaitsekorralduskavasse (KKK) ei ole alusuuringu tulemused kantud Gkstheselt: KKK-s on kohati tingimusi tdpsustatud — tingimusi on nii leevendatud
kui ka seatud tdiendavaid piiranguid. Analuiisis on vélja toodud pdhilised erinevused KKK ja alusuuringu vahel.
Sotsiaal-majanduslikku uuringut ei ole mdistlik Lahemaa alale tellida, sest Natura alade valimisel ei ole sotsiaalmajanduslikke kaalutlusi arvesse vdetud, vaid
tiksnes teaduslikel alustel, kooskdlas ette antud direktiivides toodud valikukriteeriumitega. Seega ei saaks ka alasid vélja arvata sotsiaalmajandusliku uuringu
alusel.”
Vastuvaited: Uldplaneeringu koostaja on tegelenud analiiiisiga, millel puudub méte, sest info, et kai T alusuuringu t pole kantud
Lahemaa Rahvuspargi kaitsekorraldi ukstiheselt, on teada juba kait T k ise protsessi ajast.
Artes Terrae’lt on alusuuring tellitud Keskkonnaameti poolt, kogukonnaga selle kéigus ei suheldud ning hilisemaid vastuvaiteid ei arvestatud. Alusuuring
keskendub piirangutele, ar kulade sotsiaal-majanduslikku tausta ning seda, kuidas piirangud sotsiaal-majanduslikku olukorda mdjutavad.
Kiilade néol on aga tegu eesktt inimeste elupaigaga.
Kaitsealaga ja Natura alaga seotud piirangud on niivérd oluliselt sotsiaal-majanduslikku olukorda m&jutavad tegurid, et vastav analiiiis on tldplaneeringu
protsessis hddavajalik.

69 Optimal Projekt OU on i ingusse esitanud et mida on ka arvestatud: ,Hara Sadama kinnistu osas: Muuta kinnistu maakasutuse osaliselt
sihtotstarvet vastavalt lisatud joonisele, selle kesk- ja Idunaosas jargmiselt:

1)Kinnistu kesk- ja Idunaosa mere ranna ala piirkonda kavandada sotsiaalmaa sihtotstarbega ala- supelrand, , looduslikult kérghalj; ud ala.
Kavandatav maakasutuse sihtotstarbe korral tekitada olukord, et mitte mingil véimalusel hoonestada antud piirkonda, vaid sdilitada looduslik sh korrastatud
keskkond.
2)Einnistu keskosas kavandada drimaa ala, kuhu v3iks kavandada puhkuseturismi ning vabaaja veetmise suunitlusega hooneid ja rajatisi, naiteks hotell-spaa, sh
loodusturismi keskus, spordirajatised, lastele mangualad vms.
3) kinnistu I18unaosas olemasolevate elamumaa kinnistute piirkonda laiendada elamumaadega;
Hara Sadama kinnistu kuulub samuti Lahemaa r parki ja Natura ala k J. Palun selgitada, kuidas siin edaspidi Natura eesmarke tdidetakse, kui mujal on
igasugused muudatused vastuvéetamatud?
Ettepanekule antud vastust ei saa lugeda pShjendatuks.

69 Tehtud ettepanek: ,2. Juminda, Tapurla, Virve ja Hara kiilad vajavad asustuse osas arenguruumi, st lisa ehitusalast maad“
Teie vastus: ,Ettepanekuga ei ole arvestatud. Keskkonnaamet ei ole ndustunud kaitsekorralduskavas toodud ehitusalade muutmisega.”
Kiisimus: Keskkonnaameti seisukoht on teada. Mida teeb vald rannakiilade ehituslikuks arenguks labi tildplaneeringu? Peale piirangute pole seni midagi pakutud.
Miks rikutakse maaomanike p&hiseaduslikke Gigusi?

69 Tehtud ettepanek: ,5. Teeme ettepaneku arvata duemaad ja elamumaad Natura alast vilja, sest seal pole Natura pShimdtete jargimine praktiliselt véimalik.” Natura aladest teatud alade valjaarvamine ei ole valla Gldplaneeringu padevuses. Lisame selgituse Euroopa
Teie vastus: ,Ettepanekuga ei ole arvestatud. Keskkonnaamet ei ole ndustunud kaitsekorralduskavas toodud ehitusalade muutmisega kaitstavate loodusvaartuste |Komisjoni kodulehelt: Kas alasid saab muuta vdi loeteludest vdi Natura 2000 vargustikust valja arvata? Ala saab
arvelt.” loetelust valja arvata tiksnes siis, kui see on kaotanud oma kaitsevaartuse looduslike muutuste tottu ja seda ei
Vastuvaited: Maakatastriseaduses on satestatud: saa kaitsekorraldusmeetmetega taastada. Oluline on aga meeles pidada, et ala kahjustumine, mis on tingitud
§181. Katastritiksuse sihtotstarbed néiteks ebapiisavast kaitsekorraldusest, oleks artikli 6 18ike 2 rikkumine. Selliseid alasid ei saa loetelust vilja

(1) Elamumaa on alaliseks vdi perioodiliseks elamiseks ettendhtud ehitiste maa ja garaaZide maa. Elamumaa on elamualune, sealhulgas korterelamu-, suvila- ja arvata ainutiksi selleparast, et neil on lastud halveneda ja nende kaitsekorraldus pole vastanud kahe
aiamajaalune, ning selle juurde kuuluv majapidamis- ja abiehitise alune ja ehitist teenindav maa. loodusdirektiivi nduetele. Alad, mis on havinud ja mille suhtes on elupaikade direktiivi artikli 6 1ike 4 kohaselt
asendusmeetmeid vBetud, vBib loetelust vélja arvata. Ka alasid, mille puhul selgub, et need maarati vai piiritleti
Keskkonnaametilt ei ole kiisitud due- ja elamumaal ehitusala muutmist, probleem on selle maa sihtotstarbes, mis ei véimalda Natura 2000 eesmarke seal tdita. eksliku teadusliku teabe pdhjal, véib muuta vdi loetelust vilja arvata. Komisjon lubab sellise muudatuse teha
tksnes juhul, kui likmesriigi ettepanek selleks on n& kohaselt teaduslikult pdhjendatud. (Allikas:
Ettepanekule antud vastust ei saa lugeda p&hjendatuks. https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/faq_et.htm)

69 Tehtud ettepanek: 6. Kiilades ei ole vaja piiritleda minimaalset haljasala osa elamukrundist, maksimaalset ehitualust pinda krundil ja maksimaalset hoonete arvu |Uldpl. ingut k kse kogu valla ulatuses, sh Lahemaa rahvuspargi alal. Samas ei ole maakasutuse ning

krundil” ehitusdiguste maaramine rahvuspargi alal ilma Keskkonnaameti ndusolekuta vdimalik. Kuigi vallavalitsusel
puudub rahvuspargi alal véimalus ehitustegevust ja maakasutust iseseisvalt juhtida, ei saa me jatta rahvuspargi

Teie vastus: , Tingimused haljastuse osas on tildisemalt kirjas. Hea na tekkeks on haljastusprotsendi maaramine vajalik ja ehitustingimused on ala tldplaneeringus kajastamata. Oleme korraldanud erinevaid arutelusid véimalike kompromisside ja

kavandatud vastavalt kaitsekorralduskavas toodule.” lahenduste leidmiseks. Ka rahvuspargi alal suunatakse asutusse arengut ja maakasutust, kavandatakse taristu,
kergliiklusteid, rannakindlustuses, lautri ja paadikuuride alad jne. K&ike nii nagu mujal paraku ei saa, sest

Vastuvaited: Konkreetse vastuse asemel on soovitatud vaadata kaitsekorralduskava. Tekib jarjekordselt kiisimus, miks tegeleb vald Lahemaa rahvuspargis tegemist on piirangutega alal. Arutelud Keskkonnaameti ning piirkonna kiilavanematega kindlasti jatkuvad

tldplaneeringu menetlemisega, kui iga probleemi tstatamisel on ainukeseks vastuseks viide kaitsekorralduskavale. pdhilahenduse koostamise faasis.

Tooriihm kéis korduvalt koos ja tegi td6d kompromisset k leidmiseks. Kui kdik sdltub rannakiilades vaid kaitsekorralduskavast, mille on kinnitanud

Keskkonnaameti peadirektor, siis on iillatav, et tdoriihma sellest eelnevalt ei informeeritud.

Ettepanekule antud vastust ei saa lugeda p&hjendatuks.

69 Esitatud ettepanek on laekunud Tarvi Velstromi kui Kalda kinnistu omaniku poolt ning vallavalitsusel puudub
Tarvi Velstrom on teinud Hara kla osas tldplaneeringusse ettepaneku, mida on arvestatud: , 1. Palun minu kinnistule 42301:001:0120, Kalda, Hara kiila, teed info, kellega on isik teemat arutanud. Kuna antud tee l4bib ka Hara sadama kinnistut, mis ei ole avalik ala, siis
eskiisis vélja toodud kujul mitte planeerida, kuna see pole mdistlik. Tee lahenduse leidsime kiila il ja sellega olid asjasse puutuvad kinnistu omanikud peaks Virve kiilas asuvate elamukruntide teenindamine toimuma Virve kiila kaudu, kus on olemasolevad teed,
ndus.” mida juurdepaasuks, sh Hallikivi kinnistu juurdepaasuks kasutatakse.

Kiisimus: Palun selgitada, kas ettepanekus raagitakse Virve kiila vGi Hara kiila koosolekust ja kas mainitud tee lahendus puudutab tee kasutamist v3i juurdepadsu
kinnistule Virve kiilas? Kui ettepanek puudutab Virve kiila, siis milliste kinnistuomanike ndusolek on saadud ja kuidas see on fikseeritud?

P.S. Virve kiila koosolekute paevakorras sellist teemat ei ole olnud ja ka arutelu fikseeritud ei ole.

Ettepanek: Lahendada Virve kiila Hallikivi kinnistu (42001:001:0782) juurdepaésutee kiisimus.
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69

Uldplaneeringu kaardil on Virve kiila osas vajalikud parandused, sest praegu on seal mdned vead. Lisan kaardi (parandused tehtud punasega). Palun teha
jargmised parandused:

-Rallasrajale ei ole juurdepééasu tle Lepiku kinnistu, seal on eratee. Vajalik on kaardilt vastav mérgistus eemaldada.

-Rarte kinnistut labivad erateed, mille osas oli ettepanek sdImida avaliku kasutuse leping, ei ole korrektselt kaardile kantud, margistamine tuleb IGpuni viia
-Bama puudutab teeldiku, mis ldbib N6mme ja Kadapiku kinnistuid

Loksa Vallavolikogu poolt on kehtestatud 15.11.2001 Virve kiila Savikalda ja Uuslepiku kinnistute
detailplaneering. Detailplaneeringus on margitud ala labivale teele servituudi kohustus. Tee on juurdepadsuks
detailplaneeringus kajastatud ajaloolisele lautrikohale ning tildmaale, mis asuvad véljaspool erakinnistuid.
Uldplaneeringusse on kantud kehtiva detailplaneeringu kohane info. P&hilahenduse koostamisel korrigeerime
jooniseid Aarte, Ndmme ja Kadapiku kinnistute osas.

69

Tehtud ettepanek: 7. Tellida uuring Hara sadama mdjust keskkonnale, mis tépsustaks tihtlasi kalda drauhte p&hjusi Virve kiilas (m&jutab kila ruumilist
planeeringut). Ndha ette kalda kindlustamine drauhte vastu.

Teie vastus: ,Kaldakindlustuse ala on ette ndhtud.”

Kisimus: Kes uuringu tellib (me ei tea praegu drauhte pdhjusi)?

Uldplaneering méarab alad, kus on vajalik edaspidi kavandada kaldakindlustust. Konkreetse asukoha drauhte
pdhjused ning vdimalikud lahendused selgitatakse vélja projekti koostamisel.

~

1

Jaan Tiidemann

Krasmukse on ainus Pedaspea kinnistu, millel on kehtiva tildplaneeringu kohaselt vdimalik drimaa otstarve, kuna Krasmuksel on varem pakutud majutusteenust

Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik

ning seal on endiselt perspektiiv seda tulevikus jatkata. Krasmuksel on selleks sobiv asukoht, kuna kinnistu kiilgneb maanteega. Krasmukse on ka aj i olnud
ettevdtlusega seotud - seal on asunud rannas korts ning hiljem kui talusidamik kolis maantee aarde, siis oli Krasmuksel kauplus ja kiila postkontor. Ndukogude
ajal asus Krasmuksel kolhoosi hobusetall ning 1990-ndatel pakuti Kr majutt ust. Kr on rajatud dunapuui: dus ning sellel on tulevikus
mabhla ja muude jookide valmistamise potentsiaal. Krasmuksel asub ka tuntud EKA varjualuste park, mis on olnud aastaid tlidpilaste ja tlikooli jaoks oluline
arhitektuuridppe katselabor. Soovime jatkuvalt, et Kr oleks jarjep ise alusel tulevases tldpl ingus ndidatud sihtotstarbeks arimaa.

72

Uldplaneeringu eskiisis on niidatud keset Pedaspea kiila Krasmukse, Lepiku, Kullipoja, Rohu ja Kiigavilja kinnistute kohal omapérase kujuga véikeelamu-maa piir.
See piir mis tuleneb omaaegsest kaitsekorralduskavast ei vasta meie hinnangul tegelikule olukorrale ega asjakohasele perspektiivile. Nimelt on Kullipoja, Rohu ja
Kiigavalja kinnistutel kehtivad detailplaneeringud millega sinna on juba dle kiimne aasta tagasi lubatud rajada viikeelamud. Seetdttu ei ole see elamuala piir
nende kinnistute kohas eskiisis asjakohane. Krasmukse ja Lepiku juures teeb eskiisis elamute piir erakordselt suure aasa ning jatab neil kinnistutel elamute
ehitamiseks mere dares ainult kitsa piiratud ala. Krasmukse kinnistul elab % aastast koos neli pdlvkonda milles on kéesoleval ajal kuus

leibkonda. Jargmiste aastate perspektiiv on, et leibkondi lisandub veelgi. Seetdttu oleks kinnistu maakasutuse ja ka kila struktuuri seisukohast asjakohasem, kui
Krasmuksel saaks tulevikus mdne véikeelamu kavandada ka merest ning teedarsest talu sidamikust veidi kaugemale krundi siigavusse endise karjamaa asemele,
ténase varjualuste pargi piirkonnas. Ka Lepiku kinnistu kohal on elamute maa piir liigselt mere Idhedal. Lepiku kinnistut kasutab suveperioodil kolm leibkonda ning
keskpikas perspektiivis on kavas kinnistul olev hoonestus kohandada aastaringseks kasutamiseks. Kuusalu valla uues Gldplaneeringus ndidatud vdikeelamu-maa
piir kinnistul juba praegu sellist orgaanilist kohanemist ei vdimalda, rddkimata olukorrast, kus leibkondi edaspidiselt lisandub. Margime siinkohal, et Lepiku
varasem talu stidamik asus tanasest asukohast tunduvalt sisemaa pool (vt. Lisatud M Ruljandi joonis), samuti asusid mitmed Lepiku pdllud ja karjamaad ehk
inimtegevusega seotud tksused merest

kaugemal. Kdike eeltoodut arvestades vGiks ka Lepikul tulevane vdike-elamute piir kulgeda merest kaugemal. Teeme kdesolevaga ettepaneku muuta védikeelamute
maa piir vastavalt lisatud skeemile mille kohaselt liituks kiila keskel olev ala sujuvalt sellest Iduna pool asuva suurema hoonestus-pesaga.

k Slastada kaitseala valitsej P&hilahenduse jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning U ingu hend: Il esitatud
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.

~

6

Artur Talvik

Palun muuta Kuusalu valla tildplaneeringul Tapurla kiilas, Neeme kinnistul (42301:001:0580) olevat margistust jarmiselt: 1. Nihutada kompaktse hoonestusala
dnepoolset pi
2. Mérgistada endise Neeme kinnistul asunud kompaktse hoonestusala piiri (IGunapoolne osa) ja uuendatud Neeme kinnistu |6una-ja laadnepiirile margistatud

piiri niimoodi, et see liiguks mé6da Neeme kinnistu Iduna-ja

kompaktse hoonestusala piiri vaheline ala vdikeelamu maa-alana (kollane vérv).

P3hjendus. Eelpool kirjeldatud alal asuvad ajaloolised talu ja selle juurde kuulunud sauna vundamendid. On ebamdistlik piirata kompaktse hoonestusala piiri
niimoodi, et kiila ajalooline hoonestusala jaab vaiksemaks. Kiila kompaktse hoonestusala piir eskiisil on mitmes kohas merele lahemal kui Neeme kinnistus
ajalooline hoonestusala. Seega ei liiguks ka selle soovitud piirinihutamisega kompaktse hoonestusala joon ldhemale merele kui see juba praegu on. Kiilas on
antud ehituslubasid ilma vundamentide olemasoluta umbes samakaugele merest, kui Neeme kinnistu ajaloolised vundamendid.

Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
k kol d k i tkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
kiislahend| i esitatud

kaitseala valitsej P )

arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning i ingu
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.

~
N

Reteera OU

Koostamisel oleva Kuusalu valla tldplaneeringuga ei ole Raudsilla ja Taga-Raudsilla kruntidele kavandatavat maakasutust maaratud. Raudsilla ja Taga-Raudsilla
maatiksustel paikneb valjakujunenud turismitalu kompleks, kus on

olemas peoruumid, saunad, grillimiskohad ja hooned kus pakutakse elamusmajutust. Kuusalu Vallavalitsus on algatanud 15.02.2007 korraldusega nr. 167
detailplaneeringu ja keskkonnamdju strateegilise hindamise Kuusalu vallas Uuri kiilas Raudsilla ja Taga-Raudsilla kinnistutel. Detailplaneering on koostamisel.
Detailplaneeringuga on kavandatud sailitada ning laiendada olemasolevat puhkekompleksi ning Raudsilla ja Taga-Raudsilla kruntide sihtotstarveteks on
planeeritud vastavalt ari- ja maatulundusmaa ning &ri- ja elamumaa. Arvestades olemasolevat ja planeeritud tegevust mdlemal kinnistul on drimaa sihtotstarbe
osakaal suhteliselt suur. Léhtuvalt sellest teeme ettepaneku maarata koostatavas Kuusalu valla tldplaneeringus olemasolevaks sihtotstarbeks &ri- j;
teenindusettevdtte maa-ala ning kdrvalsihtotstarbeks elamu maa-ala.

Uldplaneeringu lahenduse kohaselt ei ole maaratud perspektiivseid maakasutuse juhtotstarbeid hajaasustusse.
Raudsilla ja taga-Raudsilla kinnistud asuvad haja-asustusega alal. Elamu- ja drimaa kavandamine haja-asustuses
on vdimalik vastavalt iildplaneeringu seletuskirjas toodud tingimustele. Uldplaneeringus on antud (ldised
maakasutus- ja ehitustingimused. Antud kinnistute osas on menetluses ka detailplaneering, millega
kavandatakse maakasutuse tingimused ja ehitusdigused.
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Anne Haak

Vastavalt Keskkonnaameti 13.12.2021 nr.7-9/21/23797-2 Kolga- Aabla kiila Vesiliiva ehitusdigustest, kus Aivar Haak soovib kinnustu jagada kaheks osaks, maarata
Buealad ja ehitusvGimalused tekkivatele osadele, millede sihtotstarbeks soovib maarata elamumaa ning ehitada tekkivatele maatksutele elamud koos

kérvalh on tdh rekud j&

Kasitluses vdidab Keskkonnaamet, et on Vesiliiva kinnistul viinud |abi paikvaatluse- Natura elupaigatiitibid, mets, asustusstruktuur, asustustihedus ja et Vesiliiva
kinnistut ei saa jagada, kuna kinnistule on hoonete rajamine tiksnes vundamendi piirkonda jne.

Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
(e} jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
i d i esitatud

ada kaitseala valitsej P duse
arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning U ingu
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid taiendavalt.




Kuusalu esitatud arvamuste osas

Jrk nr |Ettepaneku esitaja Ettepaneku sisu Omavalitsuse seisukoht

80 Kasitluses Ik.3- Véljaspool kavaga maaratud alasid on havinenud taluhoone taastamine vdimalik kui loodusolud seda vdimaldavad. Mitme maatiiksuse
kavandamine ei ole vdimalik, kui see moonutab viljakujunenud asutusstruktuuri ja tekitaks ootuse, et ehitada vdib suvalisele lagedale alale.
Kaalut alusel on K net leidnud , et rikutud alal ( vundament ja Idhiimbrus), millel on juurdepdds Mereranna teelt, on tihe piirkonna
elamuhoonestusega dueala kavandamine vaimalik. Rikutud ala suurus 0,3ha, piirkonna keskmine0,23 ha jne.
Vastulause: Ei saa ndustuda Vesiliiva jaotamise ja ehitusdiguste maaramise kasitlusega sest:  Paikkonna vaatlusel on valesti hinnatud spordihoone vundamendi
ja staadioni ehitusala suurust  vt. JOONIS 1. Rikutud ala( varasem ehit suurus on ligi 1,5 ha. Kaartil valjatoodud rikutud ala kijeldus: Mereranna
teelt Vesiliiva kinnistule keerates, ca 20m., vasakul asub rajatis: betoonist maaalune tuletdrje veehoidla, ca 100m3. 2/3 sellest rajatisest asub Vesiliiva kinnistul.
Piki
teed |abi luidete tulles on otse eespool spordihoone vundament, vasakul ca 8x 15m muldkeha killustiku kattega( ilmselt voolutrafo alus) ja kdrval A- kujuline
telefoni post. Sellest ca 20m Suuroja poole asetseb tiik ca 200 m2, mille iimruses buldooseriga kokkultkatud pinnas. Luidetest Iabi tulles paremat katt,
killustikukattega tee dares vdib ndha drenaazisiisteemi- 3 betoonkaevu. Teed méoda edasi, vundamendi I6ppedes , vaskule pborates killustiku kattega tee, mille
adres korghaljastus ja
millekdrval staadioni ehitusjaanused. Keskkosas planeeritud ovaalne heinamaaplats, mille servades jooksuradade jaanused. Suuroja poolt killustik osaliselt
eemaldatud, osaliselt maa sees. Kaevendite jéljed ndha. Siin — seal ndha kokkuliikatud pinnase hunnikuid. Joon 1 raamitud piirkonda ehitamine ei ohusta kuidai
metsastunud luiteid, mis jadvad aupaklikusse kaugusesse. Vastavalt eelpool véljatoodud faktikirjeldustele, palub Vesiliiva kinnistu omanik jagada kinnistu 2-ks
kinnistuks vt. joonis 2 . Ala 1, nimetusega Vesiliiva, pindalaga ca 2,3 ha; ala 2 nimetusega Staadioni, pindalaga 3,5 ha; ala 3 ( kolhoosi aegu mgjutatud
kultuurheinamaa- inimtekkeline) reserveerida tootmise- ja drimaaks, pindala ca 2 ha. Quealade kavandamisel on arvestatud kdigi
Keskkonnaameti poolt valj; dud véimalike | kasitlustega. ( asustusstruktuur, -tihedus, 6 lade pindalad ' 66nd jne.)
Juurdepdasuteede struktuur on kinnistul olemas, Veetrass ja elekter on vdimalik tuua mé6da teedért vai kiisimus lahendada probleemsetes kohtades
horisontaalpuurimise tehnoloogia abil.  Péikese el.jaama kasitlus Keskkonnaameti poolt . Vastulause: Kinnistuomanik ei kiisinud 2 ha suurust paikesejaama
ehtamisvdimalust, vaid 2 ha suurusele mdjutatud pinnale ( kultuur-
heinamaale). Pindala oleks kokkuleppe kiisimus. Arvan,et tihele talule ca 20- 30 kw inverteriga, siis oleks ka arenguruumi. Jaama ehitusluba pole mditlik valjastada
pindala jargi, vaid talule vajaliku el.vdimsuse jargi. Véimsusest tuleneb vajaliku pindala suurus.

81 |Lahemaa Rahvuspargi metsad Kdrgendatud avaliku huviga metsaalana kasitleda kogu Lahemaa Rahvuspargi territooriumit ja Lahemaaga piirnevate maakonnaplaneeringuga satestatud Kuusalu valla Gldplaneeringuga on vimalik planeerida vaid Kuusalu valla territooriumi. Osa Lahemaa

Seltsing o i rohevdr, ikualasid rahvuspargist asub Haljala valla koosseisus. Kogu Lahemaa alal riigi- ja erametsi kdsitleda KAH-metsana on viga
ulatuslik, sellega kaasneksid piirangud kdigile maaomanikele. Meie arvates ei ole kaitsealal KAH-metsa

Neid metsaalasid (v.a kaitsealused metsad) dada ainult pisi 13, kus tec ainult valikraieid kus metsamassiivist raiutakse korraga valja mitte kavandamine pdhjendatavja proportsionaalne. Lahemaa rahvuspargi alal on loodusvaartused sh metsad kaitse
rohkem kui 25-30% puudest. See tahendab, et raiutakse vilja ainult kolmas v3i neljas puu. all. Puhke- ja kait: d on dldpl inguga k ud eelkdige asulate juures ning kohtades, kus juba
Raiutud metsades teostatakse jargmine raiering mitte varem kui 30 aasta parast. Kus juures raiutakse vélja mitte rohkem vélja kui 25-30% puudest. kujunenud maakasutus vGib asustust mdjutada. Oleme ndus, et kogukonna teavitus RMK ja eraisikute poolt
Valikulistes kohtades, eelkdige tiheealisteks puupdlluks kujundatud puistutes, lubada héilraieid, kus hailu laius on keskmine puistu kdrgus ning hdil ei ole suurem |kavandatavate raiete osas vdiks olla parem ja konkreetsem, kuid antud kiisimuse lahendamine ei ole
kui 1 ha. Héailude omavaheline kaugus ei tohi olla vaiksem kui 1 km. uldplaneeringuga lahendatav.
Raied viiakse labi talvel kiilmunud maapinnal, eesmargiga séilitada metsamuld ja alustaimestik.
Raietele peab eelnema elurikkuse uuring, mille ldbiviimisele kaasatakse huvigruppide esindajad.
Uldsusega arutataks |4bi raiete labiviimise aeg, maht ja viis.
Kohaliku kogukonna parem ja konkreetene kaasamine kiisimustesse mis puudutab looduskeskkonda sh RMK ja eraisikute poolt planeeritvate raiete koha.
- planeeritavad raied avalikustatakse kohalikus ja valla lehes, Kuusalu valla veebilehel (esilehel) - vdimalusel koos kaardiga, sh kdik raied mis on planeeritud tihte
aastasse. Samuti Kuusalu valla sotsiaalmeedias ning teistes kohalikes FB lehtedel, nt Loksa timbruses planeeritavad raied, siis need plaanid avalikustatakse Loksa
linn FB lehel, Kolga Iaheduses Kolga FB lehel jne. Nii et ka périselt ja sisuliselt info jduab kohaliku inimeseni.
Eesmark: planeeritud metsa raiete info on just selles kodu piirkonnas inimestele kéttesaadav.
RMK poolt kohalikule omavalitsusele riigimetsa terviktutvustus on eksitav ja ei taga 6koloogilise mitmekesisuse s&ilimist. RMK inimeste kaasamine RMK
metsatdodesse ei ole piisav.
Inimestel on vajadus teada ja vdimalusel kaasa radkida ja kaitsta oma kodu metsa. Vallal lasub kohustus seda infot inimestele edastada.
Kaesoleva planeeringuga on vdimalik teha ett kuid tdiend: bjektide kaitse alla votmiseks.

83|Ago Katvel Kaesolevaga esitan Juminda kilavanemana ettepaneku maaratleda tildplaneeringusse ehitusalaks ja Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik

hoonestusdigusega jargmised kinnistud samas mahus, mis hetkel kehtiva Loksa valla tildplaneeringu jargi
olid rannakiila ehitusalaks sobiv elamumaa ,hajaasustes:

- 42301:001:0594

-42301:001:0597

-35301:001:0767

-42301:001:0458

-35301:001:0483

-35301:001:0484

POHJENDUSED

1. UHISKONDLIK ELUKORRALDUS

Arvestades tanapdevast tihiskonna korraldust, kus jarjest rohkematel inimestel on vdimalik
kodust tootada, liiguvad inimesed Giha rohkem maapiirkondadesse. Inimeste elukorraldus
liigub jarjest rohkem suunda, kus itakse hoida linnast kuid samas
Kuusalu vallal maarata Gldplaneeringu kohane ehitusdigus

kaesolevas kirjas nimetatud kinnistutele ja maarata need kinnistud elamumaaks.

Eeltoodust tulenevalt palume

5 Philahenduse
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85|AS Generaator 1) Planeeringu kaardirakenduses on AS-i Generaator valduses hoonestusdiguse lepingute alusel olevate kinnistute Hiidrojaama ja Hiidrojaama pais piirkonnas 1. Planeering kasutab ametlikke alusandmeid, need on taustainfoks, mida ei kehtestata. Taustainfot
maérgitud digesti nii hiidroelektrijaama hoone kui ka pais, kuid paisu juurest hiidroelektrijaamani viiv tldplaneeringuga ei muudeta. 2. Uldpl ingu p&hilahenduse k tapsustame k kaitseala
derivatsiooni kanal on margitud ebamaaraselt. Palume tapsustada kanali tingmark ning kanda kaardile korrektselt ning nimetada asjakohase nimetusega naiteks |valitseja, Keskkonnaametiga maakasutuse juhtotstarvete maaramise ning joonistel kajastamise véimalusi 3.
,hidroelektrijaama derivatsioonikanal”. Alternatiivselt markida kanali kallastele kaldakindlusutuse tingmark kogu ulatuses, kuivdrd kanal on tehislik ning alati Juurdepaas kinnistutele on lahendatud olemasolevate erateede kaudu. Teede kasutamise osas soovitame
kindlustatud kallastega ja nimetada kanal asjakohase nimetusega. 2) Planeeringu kaardirakendusest nahtuvalt on eelnimetatud piirkonnas margitud &ri- ja kinnistute omanikel séImida notariaalsed tee kasutamise ja hooldamise lepingud.
tootmise maaala vdi tootmise maaala ebakorrektselt. Hidrojaama ja Hiirdojaama pais kinnistute sihtotstarbeks on méaaratud , Tootmismaa 100%". Palume
vastavalt kinnistute piiridele kanda kaardile tootmise sihtotstarbega maaala vastavalt kinnistute Hidrojaama ja Hidroajaama pais piiridele
3) Ajalooliselt on kulgenud Kotka hiidroelektrijaama juurdepéasutee vastavalt alloleval 2009 aasta Maa-ameti ortofotol punase joonega ndidatud asukohas.
Juurdepaasutee asukoht Maa-ameti ortofotol (2009) Palume kanda Planeeringu kaardirakendusele juurdepaasutee asukoht.
87 |Lauri Laupmaa Nii nagu eelmises, 2017 aasta protokollist number 2 (lisatud) ndha, olid tol hetkel enamus Lahemaa poolses osas olevatest kinnistuomanikest Sha Uldplaneering arvestab kogu Lahemaa rahvuspargi alal kehtivas kaitsekorralduskavas esitatud minimaalsete
miinimumndude séilitamise poolt.Samal seisukohall oleme ka tana. lubatud krundisuurustega. Andineeme kiilas on antud suuruseks 1 ha. Seoses asjaoluga, et Lahemaa
Uhelt poolt oleme teadlikud, et illegaalsed ehitajad ignoreerivad neid ndudeid, aga sellele vaatamata peame mdistlikuks, et selline enamuse hajaasustusega rahvuspargi alal on uute elamukruntide kavandamine vdimalik vaid kitsendatud aladel, ehitusdiguse
kulaosas elavate inimeste tahe saab tldplaneeringusse kirja. vdimaldamine séltub lisaks kinnistu suurusest veel paljudest tdiendavatest tingimustest, ei ole ette ndha
Samuti soovime, et sailiks praeguses tldplaneeringus dra ndidatud hoonete minimaalse kauguse ndue lahestikku asuvatel kinnistutel. F usega kiilaosas on di kiila h ava ala massiivset laienemist. Kallasradade sulgemist Gldplaneeringuga kavandatud
juba praegu néiteid, kus ehitatakse naabrite piiri lahedale v&i lausa naabri maa peale, milleks mingit otsest vajadust ei ole ja usume, et selliste juhtumite ei ole Uldplaneeringu seletuskirjas on hajaasutusega aladel maaratud duemaade minimaalne vahekaugus
valistamiseks tuleks see selgesdnaliselt Gldplaneeringu tekstis dra tuua. Oleme eelmise kilavanema Mart Almersiga arutanud tle 2017 aasta k leku protokolli | Lahemaa r pargi ala. Rahvuspargi alal tdiendava kitsenduse seadmise vajadust antud kisimuses
punktid ja sooviks réhutada ka ettepanekute punkti 10 ( Vélistada kallasradade sulgemine Lahemaa ala). analttsime uldplaneeringu pdhilahenduse koostamisel.
88| Mikk Sisask Palun suurendada vdimaliku ehitusala piire Andineeme kiilas, Kasesalu (35203:001:0263) maatiksusel vastavalt lisatud joonisele, mis on toodud Lisas nr. 1 Tele poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargl ala, kus planeerimistegevus on vajalik
oranZi/valge joonega. Joonisel on toodud nii kehtiva kaitsekorralduskava lisa 8. alusel maératud ehitusala piir kui ka minupoolne ettepanek. Uldpl. ingu ) kaitseala valitsej Pahilah k jatkame kaitseala valltseja Keskkonnaametiga
kohaselt asub Kasesalu kinnistu hajaasustusalal ning on juba osaliselt maaratud ehitusala piiri sees ning soovitud laiendus on minimaalne. arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning aldpl ingu eskiislahend esitatud
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.
Maatiksus paikneb Lahemaa rahvuspargi Lahemaa piiranguvééndis ning Gile 300 m kaugusel kaldajoonest ehk valj | ranna ehituskeeluvééndit. Juhin
tahelepanu, et hooned on planeeritud lagendikule ning metsamaad ei kahjustata. Vottes arvesse krundi suurust ning seda, et tegemist oleks ehitusala minimaalse
korrektuuriga, siis on tegemist mdistliku tasakaalu ning kompromissiga loodusparandi kaitse ning inimeste vajaduste vahel.
90 |Taavi Keedus Parispeal Kalju kinnistul katastritunnus 35301:001:1204, asub {iksikelamu vundament EHR kood 220271384 mis on plaanis kunagi taastada ja sellest tulenevalt Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
palun kavandada antud kinnistu maakasutuseks "Vaikeelamu maa-ala (EV)" (o Ja kaitseala Pahilahenduse jatkame kaitseala valltseja Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning U ingu i isel esitatud
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid taiendavalt.
91|Anne Haak Tere, Aivar Haak soovitab Ule vaadata Kiiu- Aabla farmi kinnistu (42301:001:0717)pumk Umbruse maa sil e. Uldpl ingus tumelilla( Kiiu-Aabla kila Farmi kinnistu ning selle Idhiimbrus, on Gldpl ingu eskiislahend k datud tootmise
jaatmekaitluse maa-ala). Soovin,et oleks nagu kaitsekavas &ri- ja tootmismaa. Ehitusala v8iks tegelikku olukorda arvestades iimbritseda kogu lillakat ala. Puukooli |ja &ri-ning tootmise juhtotstarbega. Uldplaneeringu p&hilahenduse koostamisel tipsustame ala korrigeerimise
ja Arli - Némme kinnistute Ari- ja tootmismaale on méarkimata ehitusala joon ( Kaitsekavas olemas.) vdimalusi.
102|MTU Andineeme Rannad 1. Uldplaneeringu eskiisi koostamisel on eiratud 10.12.2017 {ildplaneeringu aruteluks kokku kutsutud Andineeme kiila koosoleku (koosolek) otsuseid, mis on Uldplaneering arvestab kogu Lahemaa rahvuspargi alal kehtivas kai T 1skavas esitatud mini

kajastatud Andineeme koosoleku protokollis nr 2. a. Planeerimisseaduse (PlanS) § 75 Ig 1 p 24 kohaselt on (ks iildplaneeringu tilesannetest krundi
minimaalsuuruse maaramine. Uus Gldplaneering lubab Lahemaa rahvuspargi alal 1 ha suuruseid krunte, kuid koosoleku otsus oli 5 ha. Teeme ettepaneku
minimaalse suuruse mairamisel kasvdi osaliselt seda otsust arvesse votta ja kompromissiks pakume 2,5 ha. Uldplaneeringus on Andineeme kiilas Vainu (Vaino)
kinnistu (katastritunnus 35301:001:0927) juurde mérgitud sadam, mis laheb vastuollu koosolekul kokku lepituga. Nimelt on koosoleku protokolli 7. punktis
margitud, et ,Kiila teadaolevad ajaloolised lautrid v3i lautrikohad asuvad Vaino, Kiviranna, Vahikalda, Paevaliblika ja "kalurite maa" rannas (vt joonis Lisa 3).”
Lisaks, koosoleku protokolli 10. punktis on margitud: ,Valistada kallasradade sulgemine Lahemaa alal.” Vastavalt protokollile olid nende punktidega koosolekul
ndus ka Sulo Nigul ning Lenne Nigul, kes on Vainu kinnistut omava OU Magister Morum juhatuse likmed ning osanikud ehk Vainu kinnistu omanikud. Seega on
Vainu kinnistu omanikud vétnud seisukoha ning leppinud teiste kiilaelanikega kokku, et kinnistul asub lauter ning et kinnistu omanik on vastu kallasradade
sulgemisele. See tihendab, et Andineeme kiila elanikel on alus eeldada, et Vainu kinnistul siilib ajalooline lautrikoht ning avalik kallasrada. Uldplaneeringus aga
viidatakse Vainu kinnistul asuvale ,sadamale” ning praegu menetluses oleva Andineeme kiila Vainu ja Taneli kinnistute detailplaneeringuga on plaanis kallasraja
sulgemine. Uldplaneeringut muutes on kallasrada on vdimalik sulgeda vaid iilekaaluka avaliku huvi korral vastavalt keskkonnaseadustiku iildosa seaduse (KeUS) §
39 Ig-le 1 v3i iilekaaluka erahuvi korral vastavalt KeUS § 39 Ig-le 2. Kumbki eeldus ei ole taidetud. MTU on seisukohal, et tilekaalukat avalikku huvi kallasraja
sulgemiseks ei esine. Vastupidi, konkreetsel juhul esineb Ulekaalukas avalik huvi hoopis kallasraja avatuna hoidmiseks. Sellekohane avalik huvi ndhtub Lahemaa
rahvuspargi kaitse-eeskirjastl ,mis sdtestab, et rahvuspargi kaitse-eesmark on mh kaitsta tasakaalustatud keskkonnakasutust, piirkonnale iseloomulikku
asustusstruktuuri, taluarhitektuuri ning rahvakultuuri, tagades nende séilimise, taastamise, uurimise ja tutvustamise (kaitseeeskirja § 11g 1 p 1). Neem, millel
asuvaid kinnistuid sadama rajamine puudutab ning kuskohas Kuusalu Vallavalitsus putdis inguga kallasraja iUmber suunamist
seadustada, kuulub kaitse-eeskirjas nlmetatud maastiku hulka ning kaitse-eeskirjast nahtuvalt peab avalikkusele jadma vdimalus tutvuda ka selle osagarannikust.
Avalikku huvi esindav keskkonnaor i MTU Andi Rannad, Andineeme kiila elanikud ja kinnistuomanikud on Kuusalu Vallavalitsusele ja
Keskkonnaametile esitanud arvukaid pérdumisi Vainu ja Taneli kinnistute omaniku OU Magister Morum ebaseadusliku tegevuse kohta. Oigusvastane on ka
senine kallasraja faktiline sulgemine. Ulekaaluka erahuvi korral v3ib KeUS § 39 Ig 2 kohaselt kallasraja sulgeda sellise diguslikul alusel piistitatud ehitise vahetus
laheduses, mille vastavalt looduskait: ei laiene ehituskeeld ehituskeeluvoondis voi mille on ehit 66ndit digusparaselt
véhendatud.

lubatud krundisuurustega. Andineeme kiilas on antud suuruseks 1 ha. Seoses asjaoluga, et Lahemaa
rahvuspargi alal on uute elamukruntide kavandamine vGimalik vaid kitsendatud aladel, ehitusdiguse
vBimaldamine s&ltub lisaks kinnistu suurusest veel palj tai tingi ei ole ette ndha
Andineeme kiila hoonestatava ala massiivset laienemist. Kallasradade sulgemist tildplaneeringuga kavandatud
eiole. Menetluses oleva Vainu ja Taneli kinnistute inguga ei kallasraja i
21.04.2021 on Vainu vdikesadam kantud sadamaregistrisse. Sadamaseaduse & 2 p 1 kohaselt loetakse sadamaks
veesdidukite sildumiseks kohandatud ja osutamiseks maa- ja veeala, kus asuvad

sadama sihtotstarbeliseks i jalikud ehitised. Keskkonr ustiku Gildosa seaduse § 391 IGike 1
punkti 1 kohaselt puudub sadamas kallasrada. Seetdttu katkeb kallasrada kinnistu piiril ning suletud kallasrajast
on tagatud méodapa \eeringus ettend viisil. Tegemist on olemasoleva vaikesadamaga, mis on

seadustatud kaitseala valitseja, Keskkonnaameti ndusolekul. Uldplaneeringuga ei ole vdimalik kavandada antud
viikesadama likvideerimist vdi siis rajatiste lammutamist. Uldplaneering arvestab labivalt kehtiva kaitse-
eeskirjaga. Juhime tdhel 1, et Uldpl; ingu k o ja ja KSH h ja on Keskkonnaamet, mis tdttu

vastuolud vGi kaitse-eeskirjaga mittearvestamine ei ole vdimalik.
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102 Seega on ehituskeeluvédndi vahendamisel KeUS § 39 Ig 2 kohaselt kolm samaaegselt kehtivat eeldust: 1) iilekaalukas erahuvi; 2) diguslikul alusel piistitatud
ehitise vahetu ldhedus; 3) ehitise ehitamisele ei laiene vastavalt looduskaitseseadusele ehituskeeld ehituskeeluvéondis vdi on ehituskeeluvéondit digusparaselt
véhendatud.
Kéesoleval juhul pole need eeldused taidetud. Esiteks, tlekaalukat erahuvi ei esine. Taneli ja Vainu kinnistute omaniku OU Magister Morum tegevust
ebaseaduslike ehitiste rajamisel ja kallasraja sulgemisel ei saa nimetada tlekaalukas erahuviks.
Arendaja Sigusvastane tegevus ei kujuta endast Gilekaalukat erahuvi. Ulekaalukaks erahuviks ei saa pidada isiku huvi Natura 2000 vérgustiku alal digusaktide
nduetest kdrvale hoidudes hakata ulatuslikku majandustegevust arendama. Teiseks, Idbimatuks muudetud ehk suletud kallasrada ei asu &iguslikul alusel
pustitatud ehitise vahetus Iaheduses. Sadamarajatised on rajatud digusliku aluseta ja nditeks muul on ehitusloaga lubatust oluliselt pikem. Konkreetse
looduskaitseala piiranguvééndisse ehitamisel on detailplaneeringu kohustus vastavalt Lahemaa rahvuspargi kaitse-eeskirjale2 . Nende sadamarajatiste puhul aga
detailplaneeringut kehtestatud ei ole. Oigusvastaselt detailplaneeringuta ja ehitusloata rajatud ehitisi ei muuda diguspéraseks ainuiiksi kasutusload. Jarelikult ei
ole tegemist Giguslikul alusel pustitatud ehitistega kallasraja vahetus laheduses.

102 b. Uldplaneeringu eskiisi juurde kuuluvas koondtabelis3
on mérgitud Koosoleku protokolli 10.
punktis , Vilistada kallasradade sulgemine Lahemaa alal” juurde, et ,Uldplaneeringuga ei
kavandata kallasraja sulgemist.” Kallasraja sulgemine Vainu kinnistul on siiski planeeritud
kehtiva tldplaneeringuga vastuolus olevas Andineeme kiila Vainu ja Taneli kinnistute
detailplaneeringu menetluses.
Riigikohus on leidnud, et haldusakti pShjendus peab veenma, et haldusorgan on
kaalutlusdigust teostades arvestanud kdiki olulisi asjaolusid ja huve ning et kaalumine on
olnud ratsionaalne (RKHKo 10.10.2002, 3-3-1-42-02, p 11). Oluline on ka faktid ja &iguslik motivatsioon omavahel loogiliselt siduda, mis peab haldusakti saajat ja
aktiga tutvujat
veenma, et juhtumi asjaolud koos kohaldatavate Gigusaktidega toovad kaasa just
sellesisulise haldusotsustuse (RKHKo 06.11.2002, 3-3-1-62-02, p 12). Seega ei tohi
haldusorgan ka uldplaneeringus ebaloogilisi otsuseid teha, mille puhul tekib kiisimus, kas
kohalik omavalitsus teenib tihe tksikisiku erahuve Ulejadnud elanike ja puhkajate huvide,
avaliku huvi ning avaliku keskkonnahuvi arvelt.

102|MTU Andineeme Rannad 2. Andineeme 10.12.17. koosolekul koostati protokollile ka lisa 2 ,,Andineeme 10.12.17. koosolekul tehtud ettepanekud kiilaelu parandamiseks”. Selles olid Kooskdlastatult kaitseala valitseja, K on Kuusalu 1se 25.07.2019 korralduse nr 499
muuhulgas valja toodud probleemid ja tehtud ettepanek: alusel viljastatud kasutusluba Vainu kinnistule pistitatud sadamarajatistele (p&hjamuul, Idunamuul, ujumis- ja
a. Tdstatada Loo joe kui I6he loodusliku kudemisala taastamise kiisimus. Vajalik oleks jsesuudme puhastamine liivast. MTU teeb kdesolevaga samasisulise paadisild ning slipp). Keskkonnaameti kui kaitseala valitseja kohustuseks on tagada looduskaitseliste vdartuste
ettepaneku.b. Ants Sisask tegi ettepaneku ajaloolise Loo-Tsitre tee (koos Savi teega) korrastamiseks. sailimine ja analiilisimine ka kooskdlastuste andmisel. Uldplaneeringuga ei ole kavandatud antud alale uue
MTU ettepanek tdpsemalt. Loo jSe kudemisala parendamise juures on oluline ka mere olukord lahipiirkonnas laiemalt. Ei ole selge ebaseadusliku ehitustegevuse ~|sadama rajamist. Kuusalu ikogu 12.05.2021 nr 19 on algatatud Andineeme kiila Vainu kinnistu
tulemusena Vainu sadama jaoks rajatud muulide mdju mere keskkonnale ja liivade ja selle lahiala \eering ning keskkor 0] tr hindamine. D \eeringu ning selle
liikumisele. Tagamaks piisavat stigavust sadama jaoks on vaja pidevalt siivendada ja kaadata. Sellega ei ole arvestatud kasutusloa valjastamisel muulidele. menetluse raames labi viidava keskkonnamdjude strateegilise hindamise tapsusaste on oluliselt tipsem
Omavalitsuse poolt kasutusloa valjastamisele ei eelnenud piisava ulatuse ja phjalikkusega uldplaneeringu ning selle juures labi viidava djude str ilise hil ise ta mest. Teie poolt
keskkonnamdjude hindamist. Lohelised on nimetatud Lahemaa kaitse-eesmargina. Loheliste kudejde piirkonnas peab olema uute sadamate rajamine keelatud. viidatud kisimused saab analtilisida algatatud detailplaneeringu menetluse raames.
MTU ndustub selle seisukohaga ja kuna Kuusalu Vallavalitsusel paistab olevat suuri raskusi I5heliste kaitse vajalikkuse mdistmisega, rohutab MTU siinkohal iile, et
18heliste kudejée piirkonnas peab olema uute sadamate rajamine keelatud. Lshelised on loetletud loodusdirektiivi (direktiiv 92/43/EMU)4 Il lisas. Euroopa Liidu
liikmesriikidele tuleneb loodusdirektiivi art 1 punktist a kohustus tagada vdi saavutada direktiivi lisades loetletud elupaikade ja liikide elupaikade soodne seisund.
Sealjuures teeb Keskkonnaamet suuri pingutusi IGheliste elupaikadeks sobivate veekogude seisukorra parandamiseks.

102 6. Sadam ei sobi tehniliselt Vainu kinnistu juurde Andineemele ning seetdttu tuleks see jatta tldplaneeringust vélja. Uue sadama ehitamine ajaloolise lautrikoha

asemele ning looduslikult sadama jaoks ebasobivasse asukohta on vastuolus valla vaartustega.

a. Keskkonna ameti kirjast 22.12.2017 nr 6-3/17/13254-3 Seisukoht eksperthinnangule ,Andineemele kavandatud ja té6projekti kdigus muudetud ja
valmisehitatud kaitsemuulide, kaide ja slipi keskkonnam&jude kohta ning taiendavate uuringute sh modelleerimise vajaduse kohta“, mille on allkirjastanud Rein
Urman, v&ib vilja lugeda et Altakon OU hoiatas juba ette, et muule ei tohi lubatust pikemaks ehitada. Kui planeeritava randumiskoha rajatised ulatuvad takistama
vee ja seega ka setete lilkumist kaugemal paguvee rannas, siis vGib sellega kaasneda mdju siit edelas 5 Vabariigi Valitsuse 19.02.2015 mdarus nr 18 ,Lahemaa
rahvuspargi kaitse-eeskiri“. paikneva supelranna piirkonnale. Maju valtimiseks tuleks planeeritavad rajatised projekteerida selliselt, et need ei kujuneks
takistuseks setete lilkumisteele. Eskiisprojektis antud muulid ulatuvad kaugemale mere suunas kui pakutud alternatiiv ja seega tdendoliselt ka veidi suurema
mdjuga setete lilkumisele.

b. Hannes Tdnissoni kirjas , Eksperthinnang vajalike té6de kohta Andineeme sadamas” (27.03.2021) véidetakse sealhulgas, et vajalik on koostada eskiislahendus,
mis valdib Andineeme rannas olevate liivade liikumist nn ,tervikststeemist valja“. Sadam sellisel kujul kahjustab tdendoliselt Andineeme randa. Sadam on ka
ajapikku (iha ebasoodsam timbritsevale keskkonnale - suurenevad kaadamise mahud, selle kéigus setete stisteemist valjaviimine ning pikemas perspektiivis
vBimalik kahju Andineeme avalikule rannale.

c. Kuusalu vald pole arvestanud inimestega, kes on arendanud oma elamise ja/vdi suvekodu Andineeme kiilla. Uhe eraettevdtte huvidest Idhtuvalt kahjustatakse
oluliselt nende olukorda. Vainu kinnistul asuvad sadamarajatised ning ebaseaduslikult pustitatud hooned ei sobi Lahemaa keskkonda, millega on teised omanikud
ja elanikud arvestanud. Muul on juba &ra rikkunud liivarandade olukorra, on visuaalselt sobimatu Andineeme randa, ja Vainu kinnistult kdrguvad hooned ule
puude, on tugevasti muutnud ranna vaadet ja pimedal ajal on suuremd&tmelised hooned | i keskkonda mit ivalt, tugevalt valgustatud. d. Tegemist
ei ole seaduslikul teel (8iguslikul alusel) tekkinud sadamaalaga, mistdttu ei saa Kuusalu Vallavalitsus seda késitleda ,,olemasoleva vdikesadama alana“. Sealhulgas
ei ole sadama rajamise raames hinnatud mdju Natura 2000 vdrgustiku aladele, sh kumulatiivseid m&jusid. Muulide rajamisele ja omavalitsuse poolt kasutusloa
véljastamisele ei eelnenud piisava ulatuse ja pdhjalikkusega keskkonnamdjude hindamist. e. Varasem Keskkonnaameti eelhinnang (02.02.2021 nr DM-112157-12)
on vélja toonud, et siivendustoodel tekkiv heljum vdib kanduda sobivate tuulte v&i hoovuste korral

lindude toitt voi kalade Viljastatud keskkonna loast L.VV/333921 on néha pideva kaadamise vajadus. f. Loo jékke suunduvad kudema
IGhelised, kes on nimetatud Lahemaa kaitseeesmargina. Samuti peab arvestama Siia vdimaliku kudemisalaga. Populatsioonide peletamine vdib omada ka
pikemaajalist m&ju. Sadama muulid jadvad osaliselt Idhede kudeaja keeluala piiridesse.
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102 3. Dokumendis , Kuusalu valla tldplaneering. Planeeringu eskiis“ (2021) esineb punkte, mis ldhevad vastuollu avalike huvidega ning mis vajavad seetdttu Vastuolu iihe sadama osas (Vainu), ei ole pdhjus kogu vaartuste pshimatte muutmiseks. Kuusalu vald on
muutmist. a. Punktis 2.1 ,Valla vdartused” on ihe rtusena loetletud ,Sadamad*”. See on mereddrne vald ja sadamatel on oluline osa valla vdartustest. Sadamad ei kajasta vaid Lahemaa sadamaid, vaid
vastuolus esimese vaartusega ,Kaunis looduskeskkond: Lahemaa Rahvuspark, liivarannad, saared” ning teise punktiga ,Atraktiivne rannik puhkamiseks (turismiks) |kogu valda. Saame kaaluda s&na ajalooline lisamise vajadust p&hilahenduse koostamisel.
ja elamiseks”. Punktis 5.19 on sadamate all loetletud ,Vainu sadam*“, mis seda
vastuolu ilmestab — tegu on Lahemaa rahvuspargi alal ebaseaduslikult ehitatud muulidega, mis kahjustavad avaliku supelranda ja selle mil, . Kinnistu omanik
plaanib kallasraja ebaseaduslikult ehitatud sadamarajatiste imber avalikkusele sulgeda, IGigates I4bi inimeste ligipadsu kogu neemele. Seega rikutakse
looduskeskkonda (esimene viartus) ja vihendatakse ligipadsu rannikule kui puhkealale (teine vaartus). MTU teeb ettepaneku valla vaartuste loetelus asendada
mdiste ,Sadamad” mdistega , Ajaloolised sadamad*”, mis on kooskdlas Lahemaa rahvuspargi eesmérgiga kaitsta PGhja-Eestile iseloomulikku loodust ja
kultuuripdrandit, sealhulgas maastikuilmet, pinnavorme, kaitsealuseid liike ja nende elupaiku, loodus- ja parandkultuurmaastikke, maastiku tksikelemente,
pdllumajanduslikku maakasutust ja traditsioonilist rannakalandust, 1d keskkonr 1st, piirkonnale iseloomulikku asustusstruktuuri,
taluarhitektuuri ning rahvakultuuri, tagades nende séilimise, taastamise, uurimise ja tutvustamise.

Uldplaneering tuleb viia kooskdlla Lahemaa rahvuspargi kaitse-eeskirjaga.

102 b. Lahtuvalt punktis a. vélja toodud p&hjustest, teha lehekiiljel 16 taiendus (alla joonitud): ,Mere&éarse vallana on Kuusalus oluline ajalooliste sadamate Tapsustame pdhilahenduse koostamisel antud sdnastust. Soovime ka kaitseala valitseja seisukohta ajalooliste,
arendamine ja sadamate vérgustiku toimimine.” kuid tdnasel paeval mitte séilinud sadamate taastamise ja uute sadamate, muulide, rippsildade rajamise

voimalikkuse osas.

102 c. Lehekiiljel 21 teha tdiendus (alla joonitud):. Lahemaa ettevdtlusvaartusteks on ajaloolised ja véljakujunenud ettevGtlusalad.

102 d. Lehekiiljel 25 toodud seitsmendas punktis teha tdiendus (alla joonitud) ja kustutada fraas ,sadama ehitamist”: ,jde suudmetes havinenud muulide, ajalooliste
sadamate ja ri “. Lahemaa r pargi alal aj; i kaluriki
uute sadamate ehitamine ei saa olla soositud, kui iildine eesmark on Lahemaa rahvuspargi kaitse-eesmarkide toetamine ning avalikkusele puhkamiseks atraktiivse
ja ligipadsetava ranniku tagamine. MTU on seisukohal ,et neid eesmarke arvestades v&ib lubada ainult ajalooliste sadamate taastamist.

102 e. Lehekdiljel 44 ja punktis 5.19 ,Sadama maa-ala, paadisillad, slipid ja lautrikohad” kustutada viide Vainu sadamale, kuna see on ehitatud i ning K 8 ult kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga on Kuusalu Vallavalitsuse 25.07.2019 korralduse nr 499
kahjustab Gmbritsevaid liivarandasid. Vainu kinnistul asuvad sadamarajatised on rajatud alusel véljastatud kasutusluba Vainu kinnistule pustitatud sadamarajatistele (p8hjamuul, Idunamuul, ujumis- ja
digusliku aluseta ja nditeks muul on ehitusloaga lubatust oluliselt pikem. Konkreetse | piiranguvoondi on detai reeringu kohustus  [paadisild ning slipp). 21.04.2021 on Vainu vdikesadam kantud sadamaregistrisse.
vastavalt Lahemaa rahvuspargi kaitse-eeskirjale5
. Sadamarajatiste puhul aga detailpl ingut ud ei ole. Oij | inguta ja ehitusloata rajatud ehitisi ei muuda digusparaseks
ainuiiksi kasutusload. Jarelikult ei ole tegemist Giguslikul
alusel pustitatud sadamaga. Vallal ei ole alust eb duslikult ehitatud sadamaraj uldpl ingus (perspektiivse) vdikesadama staatust anda, eriti
arvestades, et see kahjustab avalikke huve (vt punkt 3a).

102 4. Uldplaneeringu kaardil on Vainu kinnistu juurde merre margitud sadama mark. Vastavalt 2003. aastal kehtestatud detailplaneeringule ning 2017. aastal
toimunud kiilakoosolekule peaks seal asuma lauter. MTU palub (ildplaneeringu eskiisi kaardil teha nimetatud parandus ning Andineeme kiila Vainu kinnistu
juurde markida lautrikoht.

102 5. Dokumendis , Kuusalu valla tildplaneering. Keskkonnaméju strateegilise hindamise (KSH) programm* tabelis 16 ,Ulevaade asutuste seisukohtadest Kuusalu valla |Lahteseisukohtade ja programmi etapp on Idpetatud, antud dokumentides taiendusi ei tehta. Info erinevuse
UP KSH programmi kohta (laekumise jarjekorras)“ on toodud Keskkonnaameti markus (Keskkonnaamet, 23.04.2015 nr HIR 6-8/15/7062-2: ,Taristu korral tehakse vajalikud parandused planeeringu lahenduses.
ldhteseisukohtade joonisel (seletuskirja jargi on tegemist praeguse situatsiooniga) kajastatakse Andineeme sadamat. Juhime téhelepanu, et tegelikult on antud
kohas lautrikoht. KeA andmetel on Hara saarel iks sadam ning seal ei ole lautrikohta.” Tabelis vaidetakse, et joonisel on tingmarke korrigeeritud, tegelikult joonist
korrigeeritud ei ole.

102 7. Uldplaneeringus ei ole vilja toodud Vainu (Vaino) kinnistul asuvat muinsuskaitselist Planeeringu eskiisis on vélja toodud punktleppemargiga Vainu kinnistul asuv kinnismélestis oletatava
kinnismalestist. Kultuurimalestiste registrist ndhtuvalt asub planeeritaval maa-alal randriittlite kordonihoone varemed (18.-19. saj), reg.nr. 27052. Milestis on valja toodud ka eskiisi
kinnismalestis: ol randriitlite kor 1e varemed (18.-19. saj). Registri andmetel kaardirakenduses, taustainfo sektsioonis. Malestistega on planeeringu eskiisis arvestatud ning nendele on
on malestis iseloomulikuks néiteks Tsaari-Vene kroonuehitusest ning tegemist on ilmselt ainsa seatud kasutustingimused.
séilinud 18. sajandi I5pus ja 19. sajandi alguses ehitatud kordonihoonega. PlanS § 751g 1 p 16
kohaselt on uldplaneeringu tilesanneteks ka miljoovaartuslike alade ja vaartuslike
tiksikobjektide maaramine ning nende kaitse- ja kasutustingimuste seadmine.

102 8. Uldplaneeringut ei saa kasutada sii ilise eb. dusliku eadu Uldplaneeringuga ei ole véimalik l4bi viia seadustamise protsessi.

PlanS § 74 Ig 1 satestab et, ,Uldplaneeringu eesmirk on kogu valla vai linna territooriumi vai
selle osa ruumilise arengu pdhimdtete ja suundumuste maaratlemine”. Jarelikult on
tldplaneering lahiaastate ehitt alus, mitte ehitu ei ole Uldplaneeringu alus.
102 9. Uldplaneeringu seletuskirjas punktis 4.1. , Tiheasustusega alad” on toodud, et Andineeme kiila Kaardil on téhistatud tiheasustusalana Andineeme kiila Loo ja Tiilivere a/u ala. Seletuskirjas on viidatud et

on tiheasustusega ala. Teeme ettepaneku markida Gigesti, et tiheasustusega ala on vaike
piirkond valjaspool Lahemaa rahvuspargi piiri ning vastav ala on eraldi margitud ka
tldplaneeringu kaardil.

tiheasustusala asub kiilas, mitte ei ole kogu kiila.
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102 10. Vastavalt PlanS § 75 Ig 1 p-le 7 on uldplaneeringu ks tilesannetest supelranna ala maaramine Uldpl inguga ei k data uut sadamat Andil kulla. Supelrand ja sadam ei ole pShimattelises
ning PlanS § 75 Ig 1 p 20 kohaselt puhke- ja virgestusalade mairamine ja nendest tekkivate vastuolus. Puhke- ja virgestusalade kdrval asub ka olemasolev Salmistu sadam. Analoogseid olukordi on
kitsenduste maaramine. Uldplaneeringuga on reserveeritud avalikeks supelrandadeks mh hulgaliselt ile Eesti: Parnus, Narva-J8esuus, Vdsul, Kundas.

Andineeme kiilas rannaalad mélemale poole Loo jde suuet (iildplaneeringu
kaardirakenduses). Uldplaneeringu seletuskirjas punktis 5.9. ,Supelranna maa-ala ja
supluskohad” toodud nduded ei lahe kokku sadama planeerimisega Andineeme supelranna
ala karvale. Supelranna piirkonda tuleb vaadelda laiemalt ning kui muulid supelranna kérval
kahjustavad oluliselt supelranda, siis palume seda tildplaneeringut koostades arvesse votta.
Veelgi enam, kuna lldplaneeringuga sulgeda soovitud kallasrada asub ldplaneeringu
kohaselt avaliku supelranna piirkonnas, ldheb kallasraja sulgemine otsesesse vastuollu
planeeritava tldplaneeringuga. Palume need vastuolud kérvaldada.

102 11. Vastavalt PlanS § 75 Ig 1 p-le 10 on ldplaneeringu Gilesandeks ka rohevérgustiku asukoha ja toimimist tagavate tingimuste tdpsustamine ning nendest Uuendusraie piiramine ei ole pdhjendatud. Tegemist on ulatusliku piiranguga. Rohevargustiku alal on valdavalt
tekkivate kitsenduste maaramine. Teeme ettepaneku lisada tildplaneeringu seletuskirja rohevdrgustikku puudutavasse osasse tegemist tulundusmetsaga, kus raiepiirangud antud ulatuses ei ole digustatud ega proportsionaalsed, kuna
jargmise satte: ,Rohevdrgustiku alal ei ole uuendusraie lubatud. Uuendusraie liigid on metsaseaduse (MS) § 28 Ig 4 kohaselt lageraie ja turberaie. MS § 30 rohevdrgustik ei ole iseenesest kaitseala. Rohevdrgustiku aladel on metsaraie piiratud kdige
kohaselt jaguneb vaartuslik I/oluli: | aladel. Looduskaitseliselt on olulisimad k lad, kus raie lahtub digusaktidest.
turberaie omakorda aegjérkseks raieks, hiilraieks ja veerraieks.” Oldpl. inguga on inimese elukeskkonna s&ilimise huvides maaratud puhke- ja kaitsemetsad, millele on
Ka kohtupraktikas on leitud, et olenemata sellest, et lageraie jarel séiliks iseenesest looduslik seatud metsaraie osas tingimused. Rohelise v8rgustiku aladel kaevandamise keeldu ei seata, kuna téna kehtiv
ala ja kdlvikuliselt koosseisult on pdhimbtteliselt jatkuvalt tegemist (uueneva) metsamaaga, ei MaaPS ei anna omavalitsusele vdimalust tldpl ingu raames k st keelata. Téna Eestis
anna see alust ignoreerida asjaolu, et lageraie jérel votaks metsa tegelik uuenemine aega koostatavate tildplaneeringute raames on mitmed omavalitsused piiiidnud tildplaneeringuga seada
aastakiimneid. Samuti ei ole pShjust tildistavalt eeldada, et rohevérgustiku eesmargiparane piiranguid/keelde maardlate aladel, kuid ametkondlikult (Maa-amet) loetakse see vastuoluks MaaPS §14-ga.
toimimine on igasugusel looduslikul alal alati tihetaoliselt tagatud, olgu tegemist siis raiekiipse Uldplaneeringusse on vdimalik lisada pehmem tingimus: "Maardlate avamisel eelistada alasid viljaspool
metsaga vbi metsauuendusala v8i noorendikuga. (TInRnKm 14.07.2021, 3-21-1187, p 14)6. rohevdrgustikku".

Uhtlasi teeme ldhtuvalt PlanS § 75 Ig 1 p-st 10 ettepaneku lisada ildplaneeringu seletuskirja
rohevorgustikku puudutavasse osassse jargmine sate: ,Rohevdrgustiku alal ei ole maavarade
kaevandamine lubatud.” Kohalikul omavalitsusel tldplaneeringu puhul &igus ja PlanS § 75 Ig
1 p-st 10 tulenevalt isegi kohustus maarata sellised rohevorgustiku tingimused, mis tagavad
rohevérgustiku toimimise. Kui isegi tldpl; rohevdrgustiku aladel
uuendusraiet puudutavates kohtupraktikas on leitud, et uuendusraie vdib kahjustada
rohevdrgustiku toimimist (TInRnKm 14.07.2021, 3-21-1187, p 14), seda enam kahjustab
rohevorgustiku toimimist kaevandamine, millele eelneb metsa raadamine. Isegi kui
aastakiimnete jarel kaevandamistegevuse I6petamisel téita tekkinud tehisveekogu pinnasega
ja luua eeldused puittaimede kasvuks, votab metsa tegelik taastumine omakorda aega
vdhemalt aastakiimneid (vt TInRnKm 14.07.2021, 3-21-1187, p 14). Seega tdhendab rohevdrgustiku aladel maavarade kaevandamine rohevdrgustiku toimimise
takistamist kokku

u poolesaja aasta viltel.

102 Tuginedes eeltoodud vastuviidetele ja seisukohtadele, palub MTU Andineeme Rannad jitta Andineeme kiila Vainu ja Taneli kinnistute juurde sad: | Kc (o} ult kaitseala valitseja, Ki on Kuusalu 1se 25.07.2019 korralduse nr 499
méadramata ning mérkida sinna ,lauter”, mis vastab 2003. aastal kinnitatud reeringule, Andif e kiila k leku nr 2 protokollile ning ajaloolisele alusel viljastatud kasutusluba Vainu kinnistule pistitatud sadamarajatistele (p&hjamuul, Idunamuul, ujumis- ja
olukorrale. Lisaks tuleb igal juhul tagada kallasraja sailimine Vainu krundil mééda randa. paadisild ning slipp). 21.04.2021 on Vainu véikesadam kantud sadamaregistrisse. Tegemist on seadusliku

vaikesadamaga ning puudub p&hjendus tldplaneeringus see markimata jatta. Kallasraja sulgemist
uldplaneeringuga ei kavandata.

102 Samuti palume kanda ajaloolise Loo-Tsitre tee koos Savi teega avalikult kasutatavate teede nimekirja (sh padseb antud teed méoda tldplaneeringus kasitletud Uldplaneeringu eskiislahendusele on avaliku tee ettepanekuna kavandatud Tsitre kiila sisene tee (nr 3530031)
munitsipaliseerimisettepanek nr M27/ Anija metskond 93 kinnistule, mille sihtotstarve on ,puhke- ja virgestuse maa-ala“). kuni munitsipaali taotletava (M27) maatiiksuseni. Ajaloolise savitee kavandamine avaliku kasutusega sdiduteena

ei ole pdhjendatud, kuid ndustume antud tee markima joonistele matkateena.

108 |Alar Liivaste 1.Perspektiivne vdikesadam: Tsitre kiilla, endise ajaloolise m&isasadama piirkonda. Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik

6lastada kaitseala P&hilahenduse isel jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga

108 2 lamu la-ks (EV): Asust ise piiri muudatuse- ja taienduse ettepanek: Pedaspea kiilas suunal N-W ( Ees-Kopli, Kopli, Tonikse, Aiaotsa, Kaevumée,  |arutelusid asustuse suunamise pshimétete ning ii ingu eskii i isel esitatud
Viike-Nisumae, Nisumée, Killavahi, Rannarahnu, Potermanni, Véike-Villemi, Miindriku kinnistud on vélja jéetud. Nendel maaiiksustel on olemasolevad v&i ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid taiendavalt.
ehitamisel olevad véikeelamud. Palume v&tta ka see ala Pedaspea kiilas arvesse vdikeelamute maana.

108 4.Paadikuurid, vdi vérgukuurid:

-Pedaspea kiilla VGrgukuuri kinnistule, tunnus 42301:002:0528. Vorgukuuri kinnistu asub praegu ajaloolisel Villemi-Tooma kinnistul. Villemi-Tooma jagati ja
nimetati uute nimedega V&rgukuuri ja Villemi V3rgumaa). Ajalooliselt Iabis Villemi Tooma kinnistut kiilatee ja teest vasakule mere poole jai V6rgumaa (mis on
arhiivi plaanil eraldi vélja toodud, arhiivi plaanilt on néha, et ajalooliselt on tegemist olnud Vdrgumaaga, millelt kdidi paatidega Kolga lahele kalapiigile). Plaanilt
on nédha ka mustad ruudukesed (mis olid Villemi Tooma kinnistul asuvad véikesed abihooned, ka kolmnurksel Vérgumaal (sellelt plaanilt kiill ei ndhtu) oli mitu
pisikesest abihoonet, eeldatavalt lihtsad kuurid téériistade ja kalapiiiigivahendite hoidmiseks).

-Pedaspea kiilla Ankruplatsi kinnistule, tunnus 42301:002:0529.

108 3.Buhke- ja virgestuse la-ks (PV): Pedaspea kiilas L& i kinnistu, tunnus 42301:002:0523 (kinnistu asub elamumaade keskel, sobiks ideaalselt teenima |Uldplaneeringu p&hilahenduse arvestame id ingu lahendusega.
nimetatud eesmarki).

108 5.Berspektiivne parkla Pedaspea kiilas Nisumée pdik kinnistule (kaks parkimise kohta kiilalistele) (kas soovitakse minna ldbi Kaevumge-, Nisumée- ja Ankruplatsi ~ |Tegemist on transpordimaaga ja eraldi parkimisala magramine kiilaliskohtade jaoks ei ole tildplaneeringuga

kinnistu ranniku kallasrajale, vms): Nisumé&e p&ik kinnistu, tunnus 42301:002:0519 on juba transpordimaa ja vdibolla ei vajagi kiilaliste parkimiskohtade
madramise vajadus eraldi tdpsustamist ja reguleerimist (v&i siiski vajab).

vajalik.
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Kuusalu esitatud arvamuste osas

Jrk nr

Ettepaneku esitaja

Ettepaneku sisu

Omavalitsuse seisukoht

1

jory

3

Eda Saaberg

1. Kohaliku tdhtsusega puhkekoht —
https://hendrikson.ee/maps/Kuusalu-vald/dokumendid/Joonised/2021-12-28_Lahemaa_osa.pdf
Turjekeldri, Muuksi kiila, Kuusalu vald, Harju maakond kinnistul katastritunnusega 35203:001:0053 ei
asu kohaliku tahtsusega puhkekohta ega hoonet. Tegemist on loodusliku rohumaaga.

Kohaliku téhtsusega puhkekoht on tihistatud rohelist vdrvi hoonega, kas sellest tuleb jareldada, et
Kuusalu valla tildplaneeringuga ndhakse ette kohaliku tahtsusega puhkekoha rajamine ja vdi hoone
ehitus?

Uldplaneeringu p&hilahenduse koostamisel vaadatakse puhkekoha asukoht iile. Puhkekohtadena on
tavapéraselt mérgitud juba olemasolevad puhkekohad. Siimbol ei viita sellele, et asukohas kavandatakse
hoonet. Arutame simboli muutmise véimalusi.

113

2. Vaiketuulik - Seade, mis muundab tuuleenergia elektrienergiaks tarbijate vahetus laheduses

ning on pistitatud elektrienergia tootmiseks eelkdige oma majapidamise tarbeks,

kogukdrgusega kuni 30 m

Ei ndustu vaiketuulikute kavandamise keelustamisega algupéarastel ajastumaastikel ja miljodaladel

(Muuksi piiranguvédnd). Ei ole piisavalt pdhjendatud, mille poolest erineb teravilja jahvatamise tuulik
elektrienergia tootmise tuulikust. Mdlemad on olulised ja asendamatud rajatised talude taasmajandamises.
https://hendrikson.ee/maps/Kuusaluvald/dokumendid/2021_12_30_%20Kuusalu_valla_seletuskiri_eskii
s.pdf vt. Ik 73

Vadrtuslike maastike ja miljoovaartuslike alade eesmérgiks on hoida kujunenud miljé6d ja maastike olemust.
Erinevus vaiketuuliku ja nt tuuleveski vahel on nende sobivuses véljakujunenud miljédsse-maastikku: tuuleveskid
on reeglina rajatud varem ning toetavad ajastumaastiku ilmet. Vaiketuulikud kaasaegsete ehitistena seda ei
toeta. Lisaks annab suunise mitte kavandada tuulikuid kui domineerivaid objekte vaartuslikele maastikele ka
Harju maakonnaplaneering 2030+.

113

3. Muuksi kiila miljgévéartuslikus alast on vilja jaanud ajaloolised talud: Toomani, Aedla, Kooli,
Keskvalja.
https://hendrikson.ee/maps/Kuusalu-vald/dokumendid/Joonised/2021-1228_Lahemaa_osa.pdf

Arvestame et

ingu muudetakse miljosala piiri.

113

4. Perspektiivese matkaraja planeerimisel Lepiku, Soorinna kiila kinnistul viks tihtlasi ette

ndha juurdepadsu tee rajamise Turjevalja, Muuksi kiila kinnistule avaliku kasutusega teelt nr

3530029.
https://hendrikson.ee/maps/Kuusaluvald/dokumendid/Joonised/20211231Valla_avaliku_kasutusega_te
ed.pdf

Vallavalitsus ei ndustu esitatud et seda ei ole looduslike olude t&ttu vdimalik ellu viia.

1

sy

4

Ain Kaljurand

Kéesolevaga esitame Kuusalu valla tldplaneeringu ehitusala piiri muutmiseks.

Pudisoo kiila pdlistaludeks Idbi mitmete p&lvkondade on Kalamée, Ouna, Kabi ja Sepa talu, mis kuuluvad pélistele ja kohalikele jareltulijatele: Roo-Kalamae, J&e-
Kalamae, P&llu-Kalamade, Metsa- Sepa, Kdbi. Meie jareltulijad on veetnud viimased 2 aastat viirusepeidus Pudisool ja soovivad oma tuleviku siduda Pudisoo kiila
hajaasustusega alal. Tanasel paeval on sdilinud eelnimetatud pédlistalude hoonete vundamendid, salvkaevud, keldriaugud, Sueala sirelid ja unapuud, kuhu
saavad rajada hajaasustusena Kalamae, Kibi, Guna, Sepa talude jareltulijad omale kodud.

Eeltoodust tulenevalt palume muuta tldplaneeringus ehitusala piiri, et selle ala sisse jadvad Roo-Kalamae, JGe-Kalamae, P6llu-Kalamae, Metsa- Sepa, Kabi
kinnistud.

Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik

ke (o} Ja kaitseala P&hilahenduse isel jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise péhimdtete ning U ingu i i isel esitatud
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid taiendavalt.

Mungalahe 00

kdrval funk

1.Maikeelamu maa-alaks (EV): Maa-ala kasutamise juhtotstarve vdiks olla p kuni 25% ulatuses kaubandus-,
toitlustus-, teenindus-, v3i majutushoone maa ja/v6i tildkasutatava hoone maa ja/vdi haljasala ja parkmetsa maa.
-Hihasoo kiilas Jdeaasu kinnistu, tunnus 42301:004:0323, (suurus 2,79ha). Kinnistu piirneb pikalt kiilateega, mille &&res on ajalooliselt viikeelamud. Jdeaasu
kinnistul asuvad kolhoosiaegne pdllutdériistade kuur, vundament, kaalumaja ja paadikuur. P3llutéériistade kuur (ehitusregistrikoodiga 11604564) jaab valdavalt
vélja Loobu joe 50m kaitsetsoonist ja asukoht sobib suureparaselt duealaks. Kinnistul on elekter ja veetrass. Soovime rekonstrueerida need hooned elamuks ja
abihooneteks. Vajalik detailplaneering.

-Mihasoo kiilas Hansulauda kinnistu, tunnus 42301:004:0236, tootmismaa. Kinnistul kolhoosiaegne laut, piirneb kiilateega, mille dares on ajalooliselt vaikeelamud.
Lauda asemele vdiks tulla vaikeelamu ja abihooned, see oleks loogiline jatk kiilatanavale. Kinnistul on elekter ja veetrass. Detailplaneering on menetluses.
-®ihasoo kiilas Mungalahe kinnistu, tunnus 35301:001:0190. Tana arimaa. Kinnistule paaseb labi Vihasoo tookoda- voi JGeaasu kinnistu. Mungalahe kinnistul
asuvad kolhoosi aegsed traktorijaama garaaz-tédkojad (ehitusregistrikood 116036859). Kinnistul on elekter ja veetrass. Vajadusel saaksime suurendada kinnistut
JBeaasu kinnistu arvelt kuni 8000m2. Kindel on, et kinnistule sobiks vaga hasti vaikeelamu abihoonetega, ehk pigem selle maa sihtotstarve ei jaaks drimaaks (A),
kus vdiks toimuda puhkemajanduslik teenindus. Gigeima sihtotstarbe valik vajaks t&sisemat arutelu, kaalumist ja véimalikest variantidest parima valikut. Vajalik
detailplaneering.

115

2.Bihasoo kilas Vihasoo té6koda kinnistu, tunnus 42301:004:0002. Tana drimaa. Kinnistu piirneb maanteega ja kiilateega. Kinnistul asuvad (ladu, ehitusregistri
koodiga 116012689 ja remonditdokoda, ehitusregistrikoodiga 116012688).

-Kinnistule ja olemasolevasse hoonesse sobiks viga histi ka ridamaja, aga samas vdib selle maa sihtotstarve jadda ka drimaaks (A). Aga mis seal toimiks?

-Belge eesmark ja igiema sihtotstarbe valik vajaksid veel Iabi arutamist, kaalumist ja vimalikest variantidest parima valikut.

-B - Ari- ja teenindusettevdtte ning kaubanduse maa-ala (A): Puhkemajanduslik teenindus, v&i laiemalt Iahenedes ja ideid otsides véimalusel tootmis- ja
4rimaa segafunktsiooniga ala (S):

-B - Elamumaaks. Rekonstruuerida hoone ridaelamuks. Elamumaadel on v&imalikuks kdrvalfunktsiooniks kuni 25% ulatuses kaubandus-, toitlustus-, teenindus-,
majutushoone v&i biiroohoone maa ja/vi
- Vajalik on detailplaneering v&i piisab rekonstrueerimisprojektist.

iildkasutatava hoone maa ja/vdi haljasala ja parkmetsa maa.

115

3.Baadikuurid, v8rgukuurid: Vihasoo kiilas J3eaasu kinnistule, tunnus 42301:004:0323. Kinnistu asub kiilatee ja Loobu jée vahel (kinnistul on s&ilinud vana
vdrgukuur). Jdeaasu ja Puidu kinnistult on paadi veeskamine lihtsam (osaliselt on siin lauged kaldad), siin hoitakse paate ja sdidetakse tdna Eru lahele kalastama.

Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
ada kaitseala valitsej P&hilahenduse jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise pShimdtete ning U ingu (It i isel esitatud

ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.
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Kuusalu esitatud arvamuste osas

ingu
Jrk nr |Ettepaneku esitaja Ettepaneku sisu Omavalitsuse seisukoht
141 |Loodusturismikeskus Sihtotstarbed menetletavasse uude Kuusalu Valla Uldplaneeringusse. Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
k Slastada kaitseala valitsej P&hilahenduse jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
Oleme allpool nimetatud kinnistute omanikega mitu korda l&bi arutanud nimekirjas olevate kinnistute tuleviku funktsioone/ sihtotstarbeid. arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning U ingu eskiislahend: i esitatud
1.@ri funktsioon (turism jms) ( vaga suured investeeringud, ari tegemise aeg juuni-juuli-august), ainult iriinvesteeringute tootlus ettearvamatult pikk, ehk ei tasu ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.
dra.
2.Rill aga on kindlama peale minek elamumaa (EV), vdikeelamumaa (EK) ja vdiks ikkagi jadda kdrvale véimalused ka &ritegemiseks (mis iganes maal/kiilas teha
saab).
VIHASOO KULAS soovime meie teha jargmisi detailplaneeringu taotlusi (see viks kajastuda juba ka uues menetletavas iildplaneeringus):
NB! K&ikidel jargnevatel kinnistutel on kolhoosi aegsed hooned, mille saab uute projektidega rekonstrueerida, anda neile uue hingamise.
Koikidel kinnistutel on vanad hooned, elekter ja vesi :
Vihasoo téokoda kinnistu —42301:004:0002 - Korter- ja ridaelamu maa-ala (EK) ja natukene ka ri (A).
Mungalahe kinnistu — 35301:001:0190 - Korter- ja ridaelamu maa-ala (EK), vbl natuke ka &ri 8A).
JBeaasu kinnistu —42301:004:0323 (jagada kolmeks) - 1. Eramu. Viikeelamu maa-alaks- (EV). 2. P&llumajanduslik tootmine-puukool, glamping vms (A ja T). 3.
Turism, majutus (A).
Puidu kinnistu - 42301:004:0001 — 1. Viikeelamu maa-alaks (EV). 2. pdllumajanduslik tootmine-puukool vms (A ja T). 3. Turism, majutusruumid, toitlustus jne (A).
Meist edasi tuleb veel Hansulauda kinnistu (vana karjalaut), millele on algatatud detailplaneering - elamumaaks (EV).
KOKKUVOTTEKS:
Tegelikult vBiks pea-aegu kdikidel kinnistutel (millel on kolhoosi aegsed hooned ) olla suurem valikuvabadus vdimalikeks funktsioonideks kas Ari (A) kaubandus-,
toitlustus-, teenindus-, vdi majutushoone maa ja/vdi lildkasutatava hoone maa ja/vdi haljasala ja parkmetsa maa, véiketootmine, vdikepdllumajandus, puukool,
kamping, glamping, Grikorterid jne jne.
Vaibolla kaaluda ldpl ingusse hoopiski - Segafunk maa-ala (S)
116|AS Volex 1. Aktsiaselts Volex juhib tahelepanu sellele, et Henriksoni koostatud kaardirakendusel on vaaralt margitud Parispea kinnistu piir (kai ei ole arvatud katastriliksuse |Selgitame, et tildplaneeringu maistes on katastriliksused taustainfoks. Kuna tegemist on taustainfoga, siis
koosseisu). Oiget piiri naitavad materjalid on manuses. Arvatavasti tuleneb probleem veast Maa-Ameti rakenduses, mille parandamisega asume viivitamatult andmeid pidevalt ei uuendada. Samuti ei parandata planeeringu kéigus kasutatavaid taustainfo andmekihte.
tegelema. Palume esitada tapsustused Maa-ametile.

116 2. Parispea kai ala palume maarata perspektiivse vaikesadamana. Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
ke (e} 1a kaitseala valitsej P&hilahenduse jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise péhimdtete ning U ingu i i isel esitatud
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid taiendavalt.

116 3. P 1toodud pdhjustel ei ole vdimalik Parispea katastriliksust ladbiv tee, mis on tdhistatud kui ,kaunis ajalooline tee”. Aktsiaselts Volex selle teega ndus ei ole. Tegemist on veaga joonisel: kavandatud on matkarada, mitte sdidutee. PGhilahenduse koostamisel korrigeerime
antud vea.

116 4. Uldplaneeringus tuleb arvestada Parispea kinnistul tootmistegevuse taaskaivitamisega. Sellepérast tuleb Parispea kinnistul ida- ja Idunapool asuvate Tegemist ei ole Gldplaneeringuga lahendatava teemaga. Tegemist on olemasoleva tootmisalaga, mille

elamualadele hoonestuse projekteerimisel arvestada t6dstusettevdtete tootmisprotsessist pdhjustatud digusnormide piiridesse jadvate hairingutega nagu néiteks |taaskdivitamise voimalusega tuleb arvestada. Samas tuleb ka tootmistegevuse kavandamisel arvestada
miira (sh keskkonna- ja struktuurimiira), vibratsioon, I6hn (hais), tolm, lindude, nériliste v6i putukate kogunemine, kemikaalide sisaldus Shus v5i jaatmete tuulega |olemasolevate elamute ning kinnistu paiknemisega Lahemaa rahvuspargi alal. Tépsemad mdjud ning vajalikud
laialikandumine. Héiringud vGivad esineda ka to6vélisel ajal, eelkdige siis, kui tootmisettevote hakkab to6tama mitmes vahetuses. Nimetatud aladele hoonestuse d vélja i \eeringute, ja/vdi projektide koostamisel.
projekteerimisel tuleb vGtta tarvitusele abindu héiringute mdju minimeerimiseks.
116 5. Kaardilegendi kohaselt ei ole arvestatud Parispea veevarustuse vajadusega. Tuleb mairata Kuusalu valla UVK vee- ja kanalisatsioonitrasside jatkamine nt labi Antud ettepanek ei ole iildplaneeringuga lahendatav, vaid on UVK teema.
Laane kinnistu Parispea kalakasvatuse kinnistuni ning vastava servituudi seadmise vajadus. Veetrass v3iks kulgeda Kalakasvatuse tee trajektoori kdrval.
116 6. Parispea on maaratud drimaaks. Sellel paikneva ettevdtte transpordiiihenduse tagamiseks tuleb vastavalt véimalusele laiendada Kalakasvatuse tee koridor, Keskkonnaameti poolt on antud seisukoht Parispea kiila Laane kinnistu detailplaneeringu menetluse raames
kasvdi iihe meetri vdrra. (31.10.2019 nr 7-1/1972-4), et Périspea kiila Kalakasvatuse tee (u 1,3 km) paikneb Lahemaa rahvuspargis,
Lahemaa piiranguvoondis. Kalakasvatuse tee on ajalooline kiilatee, mille laius on s&ltuvalt looduslikest
tingimustest, umbes 3-4 m. Tee lookleb vaartuslike hoonete, kiviaedade, hekkide, rohumaade ja metsade
(Pahklineeme mannik) vahel. Tee d4rde ulatuvad registreeritud elupaigatiiiibid. Keskkonnaamet on seisukohal,
et Kalakasvatuse tee laiendamine ei ole Lahemaa rahvuspargi kaitse-eesmarkidest tulenevalt véimalik. Tee
laiendamine j Lahemaa rahvuspargi kait: nargiks olevaid i ning kultuuriparandi
kaitse-eesmarke so ajaloolis-kultuurilise vaartusega kiilatee ja rannakdla tervikmiljood.

118 |Tarvi Velstrom Uldplaneeringus on margitud Hara sadama-ala sinisega. Tapsustan kas sadama-ala (LS) sihtotstarbe all mdeldakse ikka ehitusdigusega ala? Uldpl ing ei madra sil vet, vaid juh vet. Juhtotstarve on PlanS'i jargi uldplaneeringuga maaratav
maa-ala kasutamise valdav otstarve, mis annab kogu maaratud piirkonnale edaspidise maakasutuse
pdhisuunad. Konkreetne ehitusdigus maaratakse kas detailplaneeringu vdi ehitusloa menetluses.

119 1. Palun kaardil korrigeerida Hara saare sildumisekoht, ettepanek manuses. Tapsustame U ingu pohilahend

119 2. Palun kaardil korrigeerida Hara sadama slipikoht, ettepanek manuses.

119 3. Kinnistule 42301:001:0213 mitte planeerida aga mérkida teid ega radasid. Uldplaneeringu eskiislahendusega ei ole tehtud antud kinnistu osas avaliku tee kavandamise ettepanekut.

119 4. Planeerida Virve kiila arenguks ehitusala ettepanek manuses. Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
kooskal! la kaitseala valitsej; Pahilahenduse koostamisel jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning tldpl; ingu eskiislahend i | esitatud
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.

119 5. Hara sadamaala ettepanek manuses. Esitatud ettepaneku juurdes puudus manus. Palume manus edastada vallavalitsusele.
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119 6. Ettendha Hara saarele puhke-ja virgestuse maa-ala et kaitsta, taastada alles jaanud kultuuripdrandit ja kultuurivdartuseid, ettepanek manuses. na Hara saar on madratud Lahemaa RP sihtkaitsevoondiks, siis ei ndhta seal ette maakasutuse maaramist, mis
&i se i i tosta. PV ala méaramine ei toeta ka otseselt kultuurivaartuste sailimist.
123|Marko Nurmsalu 2. Laiendage kompatse hoonestusega ala Kiiu-Aabla kiilas katastritiksustel 42301:001:0195 ja 42301:001:0061 kuni metsateeni, mis kulgeb risti I4bi kinnistu. Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
kooskal la kaitseala valitsej; Pahilahenduse koostamisel jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning tldpl; ingu eskiislahend lik | esitatud
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.

123 Seoses Kiiu-Aabla kiilaga teen jargnevad ettepanekud Uldplaneeringusse: Arvestame esitatud ettepanekuga osaliselt. Kogu pikkuses ei ole enam vdimalik antud teed sbiduteena kasutada.
1. Kandke Uldplaneeringusse Kiiu-Aabla kiilas rannaairne tee kogu pikkuses (hetkel on planeeringus ainult osa teest), mis kulgeb paralleelselt maanteega - algab  |Kavandame tee p&hilahenduses matkarajana ning arutame RMK omandis oleva maa-ala kavandamist puhke- ja
katastritiksusest 42301:001:0306 ja |6peb katastritiksusel 42301:001:0578. Enamus sellest teest asub riigimaal (42301:001:0185 ja 42301:001:0186). (Puudu virgestusalana.
olevad tee osad on ndha manuses oleval failil "Kiiu-Aabla rannadérne tee"). Lisaks vdtke see tee ka registrisse kui valla tee.

125|Aare Kuusik 1. Seletuskirja peatiki 4.4 alapunkt 3.2 tuleks kas Gldse ara jatta voi siis jatta vélja Antud kisimust soovib vallavalitsus taiendavalt analttsida ning ta dai ingu p&hilahend
vaikesed péikesepargid ja tuulikud. Voiks seada vdimsuspiiri, millest alates vdib koostamisel.
kaaluda detailplaneeringu koostamise kaalumist.

125 2. Seletuskirja peatiikid 4.4 ja 4.5.2.,Lahemaa rahvuspargi alal tuleb lisaks silmas pidada kaitse-eeskirja ja kaitsekorralduskavast tulenevaid suuniseid. Lahemaa rahvuspargi alal on kehtiv kaitse-eeskiri, millega tuleb arvestada ka tildplaneeringu koostamisele.
Detailplaneeringute asendamisel projekteerimistingimustega vBetakse Lahemaa RP alal aluseks Lahemaa Uldplaneeringu koostamisel peame arvestama kaitseala valitseja seisukohtade, kaitse-eeskirja ning
kaitsekorralduskava ehitussoovitused11 (kaitsekorralduskava lisad 7 ja 8)“. ,Lahemaa rahvuspargis on oluline koost66 Keskkonnaametiga kui kaitseala i raldi ga. Pohi isel jatkab vallavalitsus Ki \aametiga arutelusid asustuse
valitsejaga.Vastavalt kaitse-eeskirjale tuleb ametiga kooskdlastada rahvuspargi territooriumil suunamise pohimé i T ning ingu or heliste seoste ning U ingu
kavandatavad ehitus- ja maakorralduslikud \eeringud ja projekteerimistingimused, ehitusload, itiste (sh lauter v5i isild) eskiislahenduse avalikustamisel esitatud ettepanekute teemadel.
ehitamine, muudatused katastritiksuste piirides/sihtotstarbes, maakorraldustoimingud jms tegevused*.

Ettepanek/arvamus. Oleme arvamusel, et Kuusalu valla Gldplaneeringuga ei saa enne edasi minna, kui on Lahemaa RP kaitsekorralduskava ehitussoovitustes
arvestatud Lahemaa Rahvuspargis elavate inimeste soovidega ja Lahemaa RP

kaitsekorralduskavale on andnud hinnangu Giguskantsler. Ei piisa lausest: ,Lahemaa kaitsekorr on oma soovituslik, andes tldised suunised
ning soovitused iga kiila kaupa ja kaardid iga kiila kohta15 ,,.

125 3. Seletuskirja peatiikid 4.5.2 punktid 2, 3 ja 10. P 2. ,Uldised tingimused Lahemaa rahvuspargi alal16. Punkt 2 Maakasutuskaardile on kantud kaik Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
kaitsekorralduskavas méaaratud ehitusalad (iihtse leppemargiga). Ehitusalad on néidatud véartuslike ja véga vaartuslike kiilade kohta, tootmisalade ja uute kooskdlastada kaitseala valitsej P&hilahenduse jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga
kiilaosade kohta“.P 3., Uldplaneeringu mdistes on ehitusalad ja ehitusalade vahetult piirnevad alad sellisteks aladeks, kus on vdimalik kaaluda koosto6s arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning U ingu i i isel esitatud
Keskkonnaametiga hoonete iimberehitamist ja tdiendavate hoonete kavandamist”. P 10. ,Viljaspool ehitusalasid on vBimalik talukohti taastada, tiksikud hooneid |ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.
rekonstrueerida vdi lammutada“. Pudisoo kiilas on jdetud méaératud ehitusaladest vilja Jde-Kalamée kinnistu (katastritunnus35203:001:0028) ja Vainu kinnistu
(katastritunnus 35203:001:0242), mis on pdlised eelnevalt hoonestatud kiila osad, mille kohta on olemas ka kaardimaterjal. Nimetatud kinnistud tuleb kindlasti
lita maaratud ehitusalade koosseisu, sest neile soovivad asuda elama Pudisoo pdliselanike Laine ja Aare Kuusik jareltulijad. Punkt 10 tuleb sGnastada jargnevalt:

,Viljaspool ehitusalasid on maa omanikul igus talukohti taastada, Uksikud hooneid rekonstrueerida vdi lammutada“.

125 4. Seletuskirja peatiikid 6.3.6 ja 6.3.6.2. ,Valla veekogude puhul tuleb arvestada looduskaitseseaduses sdtestatud ehituskeelu- ja piiranguvéondite laiuste ning Uldplaneeringuga ei ole antud ettepaneku lahendamine véimalik. Lahemaa rahvuspargi alal on
véondites seatud tingimustega. Lahemaa rahvuspargi alal tuleb ehituskeeluvoondi ulatus ja seal kehtiv kaitsekord kinnitatud Vabariigi Valitsuse 19.02.2015 maérusega nr 18
arvestada, et ehituskeeluvoondit on varasemalt tapsustanud kaitseala valitseja, seda kohati vdhendades v&i suurendades. Ehituskeeluvéondis on véimalik ,Lahemaa rahvuspargi kait: kiri“. Ehituskeeluvoondit rahvuspargi alal ei vah kaitseala valitseja
kavandada tegevusi, midangevad ette looduskaitseseaduses toodud erandid ...” ndusolekul on ehituskeeluvédndisse ehitiste pii vdimalik kaitse-eeskirjas toodud juhtudel. Kaitse-
,Uldplaneeringuga ranna ehituskeeluvééndi suurendamist ja vahendamist ette ei nihta. Ehituskeeluvééndit on tipsustatud Lahemaa rahvuspargi alal eeskirja § 23 Ig 4 p 1 kohaselt ei laiene ranna ja kalda ehituskeeluvo6ndi ehituskeeld olemasoleva elamu juurde
kaitsekorralduskavaga, planeeringulahendusse on kantud tapsustatud ehituskeeluvéndi ulatus”. pustitatavale ehitisele, mis ei jad veekaitsevoondisse.

Pool Pudisoo kiila paikneb Pudisoo jde ehituskeeluvédndis (mis on kehtestatud Lahemaa rahvuspargi alal kaitsekorralduskavaga), mis on terve mdistuse vastane
ja poliselanike suhtes diskrimineeriv. Sellisel kujul ei tohi Kuusalu valla tildplaneeringut heaks kiita ja

eelnevalt tuleb viia vajalikud muudatused sisse Lahemaa rahvuspargi kaitsekorralduskavasse. Ehituskeeluvédndit tuleb kiila kunagi hoonestatud ja praegu

h ud alade piires vahendada védartuseni, mis kehtis enne ehituskeeluvééndi laiendamist.

127|Marti Haal 1. Kuusalu valla Gldplaneeringu eskiislahendusega tutvudes ei jad markamata olulised ehitusdiguse piirangud ja kitsendused vdrreldes kehtiva Loksa valla 29.03.2022 toimus Kuusalu vallavalitsuse, Keskkonnaameti ning Lahemaa rahvuspargi alal ettepanekuid
tldplaneeringuga, eriti mis puudutab téna kehtivat perpektiivse elamumaa tsoneeringut ja ehituskeeluvééndi piiri. Tammistu kiila piirides on visuaalsel hinnagul  |esitanud kiilavanemate osalusel arutelu. Arutelul selgitas, et Lahemaa rahvuspargi alal ei saa muuta
,rannakila vimalik elamuehituseks sobiv maa-ala hajaasustus” tsoneeringut vdhendatud kordades konkretiseerimata viitega Lahemaa RP kaitsekorralduskavale. |uldplaneering rahvuspargi kaitse-eeskirja alusp8himdtteid, st tdiendavaid ehitusvd i metsa, llooduslike
Esiteks ei arvesta selline riive tegeliku olukorraga, elamumaa tsoneeringust on jéetud vilja ja laiendatud ehituskeeluvééndisse on jdetud sisse nii olemasolevat koosluste arvelt juurde saada ei ole véimalik. Keskkonnaamet ndustus iile vaatama kehtivas tldplaneeringus
seaduslikul alusel pustitatud hoonestust kui ka elamumaid, millele veel hoonestust ei ole aga kehtiva planeeringu ning maa sihtotstarbe jargi on maaomanikul lubatud v&imalikud elamuehituse alad ning esitada p&hjendatud seisukohad alade hoonestamise osas.
diguspdrane ootus sinna elamuehituse lubatavuse suhtes tekkinud. Nii ulatuslikku omandiriivet ilma omaniku ndusolek saab teha phisead § 32 kohaselt Pohilahenduse koostamisel jatkame kaitseala valitseja, Keskkonnaametiga arutelusid asustuse suunamise
vaid diglase ja kohese hivituse eest. Tammistu kiilavanema ja kilaseltsi juhatuse likmena edastan meie kiila maaomanike tihise vastuvdite, et ilma iga konkreetse |pShimdtete ning tildplaneeringu eskiislahenduse avalikustamisel esitatud ettepanekute teemadel. Arutelude
maaomaniku ndusolekut kiisimata, sellist diguste piiramist demokraatlikus digusriigis teha ei tohiks. Isiklikult minu omandi&igust riivab eeltoodud pdhjustel toimumisest ja véimalikust koostoost teavitame Teid tdiendavalt.
tildplaneeringu eskiislahendus KU-de 35301:001:0964 ja 42301:001:1463 osas. Seoses (ildise viitega Lahemaa RP kaitsekorralduskavale juhin tihelepanu, et
kaitsekorralduskava on ehitustingimuste osas expressis verbis soovitusliku iseloomuga ja seda kinnitasid kaitse-eeskirja ja kaitsekorraldsukava menetlemise kaigus
avalikel koosolekutel korduvalt ka Keskkonnaameti esindajad. On véga kutniline ja sénamurdlik, kui niitid lahtutakse kaitsekorralduskavast kui kohustuslikust
sisendist tildplaneeringu koostajale. Minu kui maaomanikuga ei ole ehituskeeluvé6ndi laiendamise ega tsoneeringu muutmise osas tihendust vdetud ega selleks
ndusolekut saadud. Seetdttu on eskiislahenduse ettepanek kdneal osas motiveerimata ja digusvastane. Palume eskiislahendus viia kehtiva tildplaneeringu ja
maaomanike digustatud huvidega kooskalla. Juhul, kui vallavalitsuse hinnangul on selleks vajalik keskkonnaameti ndusolek (millise seisukohaga ei saa kiill kuidagi
ndustuda), siis palun mind kaasata vastavalt haldusmenetluse seadusele minu omandidiguse piiramist puudutavatele l&biraakimi: Keskkonr iga, seoses
minu seadusest tuleneva digusega olla selles menetluses drakuulatud.

127 2. Vdhemalt Tammistu kiila piires on rohelise punktiirjoonega téhistatud matkarada tegelikkusega vdrreldes nihkes ja palume see kartograafil korrigeerida. Matkaraja asukoht korrigeeritakse pdhilahenduse koostamisel.
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127 3.,,2017.a avalikustatud eskiisi ja hiljem laekunud ettepanekute ning vastusseisukohtade koondtabelis” puuduvad Tammistu kiila poolt esitatud seisukohad. Vabandame toimunud eksituse pérast ja esitame korrigeeritud koondtabeli eraldi kirjaga.
Kaardirakendusest on kiill aimatav vahemalt osade ettepanekutega arvestamine aga korrektsuse huvides palume need sinna tabelisse lisada koos
vastusseisukohtadega ning saata meile tutvumiseks.

127 4. KU 42301:001:0135 laénepoolses otsas Jumindale viiva mantee &ires asuvad rohumaad on kehtiva Loksa iildplaneeringu jargi tsoneeritud majandamiseks Teie poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik
(parkla ja telkimiskoht) iildmaa sihtotstarbega. Arvestades 2000. aastate algusega vdrreldes muutunud maailmaga, selles kohas parkla ja »ha vajadust kooska|! la kaitseala valitsej; Pahilahenduse koostamisel jatkame kaltseala valltseja Keskkonnaametiga
ega potensiaali ei ole. Samas oleks meie hinnangul selles kohas Tammistu kiilal parimad véimalused (vahetult juurdepasutee dares, keskpingeliini arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning tldpl; ingu eskiislat isel esitatud
liitumispunktini 60m, hairingualas elamuid ei ole, tuule- ja paikese tingimused ilma lageraieta kiila parimad, kiirelt kibuvitsaga v&sastuv ala vajaks hooldust aga ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.
ilma kasutusotstarbeta seda kulu pole maistlik teha) kogukonna tarbeks vdikeses mahus taastuvenergia energiaihistulise tootmise (kuni 1MW véiketuulik v&i
0,5MW paikesepark) rajamiseks. Seetdttu teeme ettepaneku tsoneerida kdnealune lagendik uues tldplaneeringus taastuvenergia tootmise otstarbel.

Energeetikavaldkonna ettevGtjana ildise tahelepaneku korras juhin vallavalitsuse tahelepanu, et tildplaneeringu eskiislahenduses Eesti Vabariigi 2030-2050
kliimaeesmarkide saavutamiseks ja rohepoorde elluviimiseks vajalikke eeldusi kahjuks loodud ei ole. Eesti Vabariigi Valitsust ndustava ekspertkogu liilkmena julgen
vaita, et ilma Uldplaneeringutes tastuvenergeetika hajatootmise vGimaluste ettenagemiseta me thiskonnana endale vGetud eesmarke ei saavuta. Vastupidi,
energiakriis vaid siiveneb ja energiavaesus suureneb ning fossiilkiituste kasutus ei véhene. Seetdttu soovitan vallavalitsuse tungivalt taastuvenergeetika, ruumilise
arengu (st tuleviku ihistranspordi korraldust) ja jadtmete ringmajanduse osa tldplaneeringus rohepdérde valguses tdiendada, vajadusel selleks eksperte kaasates.
Olen ise valmis tihiskondlikus korras kaasa 166ma v&i soovitama/kutsuma riigi parimaid asjatundjaid vallavalitsusele selles tods appi.

127 5. KU 35301:001:0964 rannas on kiill leitav paadikuuride tingmérk aga puuduvad vee- enkasulusloa ja valla ehltusteatlse alusel rajatud lautrikoha ja Taiendame joonist tildplaneeringu pdhilahenduse koostamisel.
rannakindlustuse tingmargid. Kuivdrd kdnealune lautrikoht on ka navi Ise reageeril siis selle tahi
vaib olla vajalik.

137|Indrek Pentinen Palun lisada Kuusalu valla uude tldplaneeringusse lautri koht,kadastri tunnus 35301 001 0081,P3lludéare kinnistu,LEESI kila,Kuusalu vald Harjumaa Tele poolt esitatud ettepanek puudutab Lahemaa rahvuspargi ala, kus planeerimistegevus on vajalik

) kaitseala valitsej Pahilahenduse k jatkame kaitseala valltseja Keskkonnaametiga
arutelusid asustuse suunamise pdhimdtete ning tldpl: ingu eskiislahend esitatud
ettepanekute teemadel. Arutelu tulemustest teavitame Teid tdiendavalt.

47| Miskort AS Miskort omandisse kuulub kinnistu, reg osa nr 3418750, Peebu-Jaani, Kuusalu vald, Harju Antud tunnusega katastritiksus asub véljaspool Lahemaa rahvusp: i ralduskava kohaseid v&i

maakond, Viinistu kiila, katastritunnus 35301:001:0258. ehitusalasid ja metsa alal. Metsa alale ei tohi kaitse-eeskirja kohaselt ehitada, mistottu ei saa maa-ala muuta
Keskkonnaameti (kaitseala valitseja) hinnangul kuulub nimetatud katastritiksus ehitusalasse vaikeelamu maa-alaks ning puudub vdimalus ettepanekuga arvestada.
véartuslikus kilaosas.
https://kaitsealad.ee/sites/default/files/inline-files/Kaart_Viinistu%20kyla.pdf
N&deme nimetatud katastritiksusel potensiaali vaikeelamu maa-alana.
Soovime tldplaneeringus ndha nimetatud katastritiksust vaikeelamu maa-alana

140 | Timo Ligi Kuusalu valla tildplaneeringu eskiislahenduses ndhakse ette, et PGhja kiilas moodustatakse kompaktse hoonestusega ala. Planeeringu seletuskirja 5. kohaselt  |Vallavalitsus soovib antud et k ttsida uldpl ingu pdhilahend k isel

on kompaktse hoonestusega ala kruntide minimaalseks suuruseks 3600m?. Eskiislahenduse kohaselt P&hja kiilla loodav kompaktse hoonestusega ala h&lmaks
kokku 11 krunti (kui transpordimaaks loodud krundid vélja arvata). Neist 10 krunti on kdesoleval hetkel suuremad kui 1ha ja neist omakorda viis krunti suuremad
kui 1.4ha. Seega on oma olemuselt kdnealune maa-ala senistes krundipiirides pigem hajaasustusega alaga sarnane. Piirdeaiad, kui tildse, on rajatud ainult
Buemaa ja sinna juurde kuuluva aia/viljapuuaia iimber, et tagada ulukite vaba liikumine (olles seega kooskdlas asjakohase tingimusega hajaasustusega alade
kohta seletuskirja punktis 5.1.2. alapunkt 4).

Minimaalse krundisuurusega kuni 3600m? v&ib kdnealuse maa-ala olemus muutuda viga olulisel méairal. Senise 11 krundi asemel vdib neid tekkida kuni kolm
korda rohkem, hoonestustihedus vdib kasvada vahemalt samavadrselt, krundid vib piirata piirdeaedadega, kuigi ala piirneb kolmest kiljest rohelise vorgustiku
koridoriga jne. Juhime ka tdhelepanu, et meie kiila senine teede vorgustik pole loodud sellise asutustiheduse jaoks, kuna senistel teedel pole vdimalik kahel autol
kdrvuti soita.

Eeltoodust tulenevalt soovime, et meie kiila jaaks jatkuvalt hajaasustusega alaks, mis vastaks tapsemini ala senisele kasutusele. Seletuskirja kohaselt oleks

haj usega alas kruntide minii suuruseks valjaspool Lahemaad 1.5ha. Samas oleks ka pakutud eskiislahenduse kohaselt valla territooriumil siiski
mitmeid krunte, mis jaaksid sellest piirist allapoole, aga paikneksid hajaasustusega alas. Nt krundid mujal P8hja kiilas, P8hja kiila naaberkiilades Allika ja Madepea
kiilas jne. Seega pole krundi suuruse alampiir ainsaks kriteeriumiks.
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